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SISSEJUHATUS

Projekti ,,Kuidas me eesti keeles hellitame?” uurimisteema on aktuaalne, sest aitab moista, milliste
keeleliste vahenditega ja mis eesmargil eesti keeles hellitatakse. Oleme selles suunas omamoodi
teerajajad, sest varem ei ole Eestis keelelisi hellitusi laiemalt késitletud — on kiill uuritud

deminutiive ja nende funktsioone, kuid mitte keelelisi hellitusvahendeid tildiselt.

Projekti eesmirk oli koguda materjali selle kohta, missuguseid hellitavaid keelendeid erinevatel
eesmirkidel ja erinevates olukordades kasutatakse (niiteks siis, kui tahetakse olla hell ja rddkida
lapse, elukaaslase, mone muu ldhedase inimese, kodulooma voi kasvdi kodumasinaga); kuidas
inimesed oma ldhedasi hellitlevalt kutsuvad, milliseid keelelisi vahendeid selleks kasutavad; kas
hellitusnimed kdnelevad suuremast 1dhedusest voi harjumusest, traditsioonidest; kas need, keda on
hellitatud ja kellel on olnud hellitusnimed, kasutavad ka ise hiljem hellitusnimesid ja hellitavad oma
perekonnaliikmeid, sOpru ja teisi ldhedasi; kas vanavanemad hellitavad pigem lapselapsi kui oma
lapsi, kas hellitusnimed ja -sonad kanduvad perekonnas polvkonniti edasi voi kujunevad vilja
kokkuleppeliselt; millised on hellitavate keelendite muud funktsioonid — kas ja kui tihti kasutatakse
hellitavat keelt nditeks ironiseerimiseks, pdlguse, iileoleku ja muu negatiivse véljendamiseks;

millised on hellitlevate keelendite funktsioonid ilukirjanduses.

Uurimuse ldbiviimiseks koostasime ja viisime internetis 1dbi kaks kiisitlust — iihe hellitusnimede
kohta ja teise muude hellitavate keelendite kohta. Jilgisime hoolega kiisimustiku konfidentsiaalsust
ja objektiivsust. Kiisitlusega saadud andmete vordluseks analiiiisisime paralleelselt eesti
ilukirjandustekste — noppisime kolmest eesti ilukirjandusteosest vilja neis esinevad hellitavad
keelendid ning méédrasime konteksti jargi nende funktsioonid. Valminud on artikkel, mis késitleb

hellitusi ilukirjanduses (vt lisa 6).

Kiisitluste pohjal kogutud andmed lisatakse vabalt kasutamiseks metashare.ut.ee ja Virtual
Language Observatory (VLO) andmebaasi ning muutuvad koigile eesti keele ja hellitusnimede
uurijatele kogu maailmas kittesaadavaks. Hellitusnimedest ja -véljenditest andmekogu

moodustamine oli iiks projekti eesmérke.



ELU projekti raames piistitatud vurimiskiisimused said vastused, samuti sai kogutud véértuslikke
andmeid hellitusnimede kohta, mida on vdimalik edasistes uurimustes kasutada, seega, projekti

eesmark saavutati.

Kasutatud kesksed moisted ja sdnaseletused

Hellitavad keelendid — deminutiivid ja tuletamata hellitused (hellitusnimed ja -nimetused,
-véljendid, -fraasid) ehk koik keelelised viljendusvahendid millegi/kellegi armsuse, kalliduse

rOhutamiseks.

Deminutiiv ¢ vihendussona — vihendava, meelitava, hellitleva tdhendusega tuletis. Deminutiivide
tuletamise jaoks kasutatavaid sufikseid (eesti keeles nditeks -ke ja -kene) nimetatakse

deminutiivliideteks, keeleteaduslikes tekstides on levinud lithend DIM.

Hellitusnimi — hiitidnimi, mida kasutatakse nditamaks, et keegi v0i miski on armas. Siinoniiiim:

meelitusnimi. Vt ka: https://sonaveeb.ee/search/unif/dlall/dsall/hellitusnimi/l.

Hiliidnimi — igapédevases kones tarvitatav isiku mitteametlik nimi, mis on talle kiilge jddnud tema
vilimuse, tegevuse voi iseloomu jargi voi kujunenud tema nime moonutuse.

Vt ka: https://sonaveeb.ee/search/unif/dlall/dsall/h%C3%BC%C3%BCdnimi/1.

Nimeteisend, mugand — nime liihend- v4i arendvorm.

Nimemoodustus — nime tekitamise viis: llevott, tuletamine, liitmine, tehislik nimemoodustus,

kombineeritud nimemoodustus.

Vt ka: https://www.eki.ee/nimeselts/nimeterm.htm.


https://sonaveeb.ee/search/unif/dlall/dsall/meelitusnimi/1
https://sonaveeb.ee/search/unif/dlall/dsall/hellitusnimi/1
https://sonaveeb.ee/search/unif/dlall/dsall/h%C3%BC%C3%BCdnimi/1
https://www.eki.ee/nimeselts/nimeterm.htm

1. HELLITLEVA KEELEKASUTUSE UURIMISEST

Pohjalikku uurimistood eesti keeles hellitamise ega hellitusnimede kasutamise kohta tehtud ei ole.
Saamaks iilevaadet hellitusnimesid puudutavatest Eestis kirjutatud artiklitest, otsustasime kasutada
koik eesti keeles avaldatud artiklid, mis olid meile kéttesaadavad.

Psiihholoog Aleksander Pulver pohjendab hiiiid- ja hellitusnimesid ldheduse ja meie—teie piiri
tombamisega. ,,Hiilidnimede kasutamine on kultuuris ammune traditsioon. See on alati tdhendanud
sedasama — asjassepiihendatute omavahelist poordumist,” iitleb Pulver. Mida lihedasemad on
inimesed, seda rohkem on kasutusel keelendeid, millest keegi teine ei saa aru — see kehtib nii
paarisuhtes kui ka sdpruskonnas. (Sarv 2004)

Scientific American teadusblogi kirjeldab uuringuid, mille kohaselt hellitusnimesid kasutatakse
suhtes, et viljendada imetlust ja kiindumust. Kallimale erilise nime andmise protsess vdib olla
seotud sellega, kuidas vanemad ja lapsed annavad iiksteisele ka lemmikloomade nimesid. ,,See on
lihtsalt inimlik viis armastuse viljendamiseks®. Hellitusnimede moju soltub konkreetsest suhtest —
kui see meeldib mdlemale partnerile, pole probleemi, ja paaride iile ei tohiks mdista kohut nende
hellitusnimede pdhjal, mis tekivad ja eksisteerivad oma ainulaadses suhtes. Hellitusnimel on
positiivne tdhendus, ning nimi tugevdab ldhedaste sOprade vahelist emotsionaalse sidet. (Landau
2015)

Hellitusnimed on nimed, mida kasutavad need, kes iiksteist armastavad voi tunnevad liksteise vastu
kiindumust. Seda vdib pidada ka périsnime hellituslikuks asendajaks. Seega on see nimi, mida
kasutatakse kellegi tavalise eesnime asemel, et véljendada kiindumust vdi tuttavlikkust. Sellised
nimed nditavad, kuidas sober teist ndeb vo6i mida nad teineteisest arvavad. Selliseid nimesid on
olemas ka paaride seas; neid kasutatakse selleks, et tdhistada {ihe inimese tdhtsust teise jaoks.
(Ezebube jt. 2020)

Hellitamisega seonduvast on eesti keeleteaduses uuritud peamiselt deminutiive ehk vihendussonu.
Esimesed eesti deminutiive kisitlevad uurimused olid ilmselt Julius Mégiste ,,0i-, ei-deminutiivid
ladgnemeresoome keeltes™ (1928) ja ,,Eesti ss-aineselisest deminutiivsufiksist™ (1929). Mainitud
uurimused olid aga puhtalt vormikesksed — deminutiivide funktsionaalsust on hakatud tdsisemalt
uurima alles 20.-21. sajandil. Uuematest toddest on deminutiive kisitlenud niiteks Reet Kasiku
»Eesti keele sonatuletus® (1996); Silvi Vare ,,Nimisonaliited tdnapdeva eesti kirjakeeles* (1981) ja

,Nimi- ja omadussOnatuletus tidnapdeva eesti kirjakeeles™ (1994). Kuna selle t66 seisukohast on



oluline eelkdige deminutiivide funktsionaalsus, vdidrivad esiletdstmist Petar Kehayovi ja Rogier
Bloklandi uurimus ,,Mittesufiksaalne deminutiivituletus eesti keeles*; Madis Arukase ja Eva Saare
,Deminutiivid idapoolsete lddnemeresoome rahvaste keelekasutuses® (2020) ja Sirje
Kupp-Sazonovi ,,Deminutiivsete noomenite funktsionaalsusest vene ja eesti keeles moningate
TSehhovi jutustuste ja nende tdlgete nditel (2019). Mainitud t66d on siiski kirjeldanud vaid
deminutiivseid vorme, mitte hellitamist kui ndhtust laiemalt. Seega ei ole Eestis veel uuritud
deminutiivitunnusteta hellitavaid hiitiatusi, véljendeid, sonu, fraase jms, mis siinses t00s lisaks
deminutiivsetele vormidele uurimise all on, ning kdesolev artikkel ongi ilmselt omamoodi teerajaja
rollis. Mittetuletuslike hellituste all peame silmas hellitusnimesid ja -nimetusi (tibu, kallim),
hellitava funktsiooniga omadussonu (kallis, armas), hellitavaid hiiiiatusi (o4 sa ...!) — iithesdnaga

koiki selliseid keelendhtusi, mida konteksti jérgi voib hellitusteks pidada.



2. UURIMUSE KIRJELDUS

2.1. Hellitusnimed

Kiisimustik koostati kihtvalimi ja mugavusvalimi meetodil. Kiisitluses osales kokku 280 inimest,
nendest 264-1 oli koduseks keeleks eesti keel ja 16 olid mitmekeelsest kodust.
Kiisitluses osales 227 naist ja 50 meest, 3 vastajat ei soovinud sugu avaldada. Kdorgharidusega
vastajaid oli 69,3%, kesk- voi kutseharidusega 25% ja pohiharidusega 4,3%.
Enim vastajaid osales kiisitluses vanusegrupist 38-47 aastat (72 vastajat), koige vdhem koige

nooremast vanusegrupist 0-17 aastat (2 vastust).

Vastanute arv

88- I
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38-47 I —
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Vanusegrupid ning vastanute arv.

Hellitusnimede kasutamise harjumuse edasikandumine

Kiisitluse eel piistitasime hiipoteesi, et need, kellel on olnud hellitusnimed, kasutavad ka ise
hellitusnimesid ldhedastega suhtlemisel. Kiisimustiku vastustest selgus, et lapsepdlves hellitati 192
vastajat ja nendest omakorda 104 kasutab hellitusi ka oma sdpradega, 143 kasutab hellitusnimesid
oma elukaaslasega ning 163 vastajat hellitab lapsi. Hiipotees peab paika, sest vastajad, kelle puhul

kasutati lapsepdlves hellitusnimesid, hellitavad ka hilisemas elus sopru, elukaaslast voi lapsi.



Keda, kui palju ja milliste nimedega me hellitame

Sopradega suheldes kasutab hellitusnimesid voi -viljendeid 157 kiisitlusele vastanut, mis on 56%
ning {ildse ei kasuta 115 inimest 280-st ehk 41%. Kaheksa inimest on jétnud kiisimusele vastamata.
Iga péev tarvitab hellitavaid sonu 23 inimest ehk 8,2% vastanutest, sageli 57 ehk 20,3% ning harva
77 ehk 27,5%. Enim tarvitatakse sOprade puhul véljendeid kullakene, kalla, tupsu, sobrake,

eesnimelithendit voi mugandust perekonnanimest.
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Elukaaslasega suheldes kasutab hellitusnimesid- voi véljendeid 210 kiisitlusele vastanut, mis on
75% ning iildse ei kasuta 56 vastajat 280-st ehk 20%. 14 inimest on jétnud kiisimusele vastamata.
Hellitusnimesid kasutab igapédevaselt 100 inimest ehk 35,7% vastanutest, sageli 70 ehk 25% ning
harva 40 ehk 14,2% vastajatest. Enim kasutatakse elukaaslasega suhtlemisel jérgmisi

hellitusnimesid: kallike, kallis, musi, musike, tibu, kalla.
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Lastega kasutab hellitusnimesid voi -véljendeid 239 kiisitlusele vastanut, mis on 85,3% ning tildse
ei kasuta 27 ehk 9,6% vastanutest. Kiisimusele jittis vastamata 14 inimest. Lastega suheldes
kasutab hellitusnimesid iga pdev 121 inimest ehk 43,2% vastanutest, sageli 84 ehk 30% ning harva
34 ehk 12,1%. Enim kasutatakse lastega suhtlemisel jargmisi hellitusnimesid: nime liihend voi
mugandus deminutiiviga, tibu, kallike, kullake, rohkelt erinevatest sonadest tuletatud sonu
(linnupoja, nunnukas, pdikesekiireke). Esineb palju huvitavaid keelendeid, kuid iilekaalus on siiski

ke-liite lisamine nimele.
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Kas vanavanemad hellitavad

Vanavanemaid vastas kokku 20, neist 84% hellitab lapsi, 16% mitte ja 26% hellitab vaid lapselapsi,
aga mitte oma lapsi. Kiisimustikus polnud eraldi kiisimust lastelaste kohta, seega sai kokku lugeda
vaid need vanaemad, kes mainisid lapselapsi voi seda, et nad on vanaemad. Vanemaealised tiitsid
ankeedi paberil, jagasime need laiali kahes hooldekodus. Vanema vanuseriihma (78-aastaste ja
vanemate) vastustest selgub, et hellitamine ei olnud nende pdlvkonnas kombeks, neid ei hellitatud
lapsepdlves ja nemad omakorda ei hellitanud ka oma lapsi, kiill aga hellitavad nad lapselapsi. Oli ka
kurvaks tegevaid vastuseid: Olin peres iiheksas laps, ema suri varakult isa oli tésine toémees.
89-aastane vanadaam kirjutab pikalt: Vanemad ei pooldanud liigset hellitamist, sest pidasid seda
laste kasvatuses negatiivseks mojuks lapse arengus. Elasin karmil soja ajal ja sojajdrgsel ajal,
vanemad lahutasid ja uus kooselu sai alguse nende vanaduspdevil. Siis olukord oli teine. Rohkem
hellitusi said lapselapsed. Hellitusnimede kasutamise kohta elukaaslasega vastati nditeks, et ei
kasutanud, sest ei julgenud. Kiisimusele, miks hellitusnimesi ei kasutata, vastati: Ei ole olnud
vajadust; igal iihel oma nimi. Viimase vastuse kirjutajat ennast nditeks kutsuti hellitusnimega nii
lapsepdlves kui kutsutakse ka praegu. Vanaproua, kes vastuste jiargi oma elukaaslast ja lapsi
hellitab, kirjutab selle kohta, miks tema lapsepdlves hellitusnimesid ei kasutatud: Olime kaine
moistusega. Siinkohal jdéb mdistatuseks, mida selle kaine moistuse all tipsemalt mdeldi. Veel toodi
hellitusnimede mittekasutamise pohjenduseks, et pole harjunud kasutama, oli noukogude aeg ja
olid maainimesed, pidi vaatama kas t60d on tehtud, ei olnud aega hellitusnimedeks voi ei kasuta,
sest on iseloom. Uldiselt vdib neist vastustest jireldada, et hellituste kasutamine on mdne vanema
vanuserithma vastaja arvates aegandudev, kohatu voi isegi siindsusetu, aga hoolimata sellest nad
tihti enda lapselapsi siiski hellitavad. Eakate vanusegrupi puhul olnuks vahetu kiisitlus,
struktureeritud voi poolstruktureeritud intervjuu kohasem, sest saadud andmetest selgus, et eakas

vastaja ei saanud alati kiisimusest tépselt aru voi kaldus vastamisel kiisimusest korvale.
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Kuidas kasutatakse hellitusnimesid erinevates vanusegruppides

Vanus

18-27

28-37

3847

48-57

58-67

68-77

78-87

88—...

Kogus

4

66

72

25

25

11

16

21

Mitut hellitati (%)
34 (81%)

39 (81%)

50 (69%)

15 (60%)

21 (84%)

8 (73%)

9 (56%)

15 (71%)

Mitu kasutab Mitu

sopradega

hellitusnimesid (%)
20 (48%)

20 (48%)

37 (56%)

33 (46%)

13 (52%)

16 (64%)

3 (27%)

7 (33%)

elukaaslasega

hellitusnimesid? (%)
36 (86%)

58 (88%)

52 (72%)

21 (84%)

14 (56%)

8 (73%)

8 (50%)

10 (48%)

kasutab

Mitu kasutab lastega

hellitusnimesid? (%)
32 (76%)

59 (61%)

67 (93%)

24 (96%)

23 (92%)

9 (81%)

12 (75%)

16 (76%)

Kodige rohkem hellitati lapsena inimesi vanusegrupis 58—67 (84%), kdige vihem aga 78—87-aastasi

(56%). Sopradega kasutavad hellitusnimesid enim 68—77-aastased (64%) ning kdige vdhem

78-87-aastased (27%). Elukaaslastega kasutavad hellitusnimesid kdige rohkem 28-37-aastased

(88%) ning kdige vdhem {ile 88 aasta vanused (48%). Lastega kasutavad hellitusnimesid enim

58—67-aastased (96%) ja kodige vihem hellitusnimesid kasutavad 28—37-aastased (61%).
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Hellitusnimede liigid

Hellitusnimesid voib  liigitada samamoodi nagu hiilidnimesid: sekundaarnimedeks ja
primaarnimedeks. Sekundaarnimed on inimese enda ees- v3i perekonnanimest tuletatud vormid kas
deminutiivse liite ke vOi u liite abil (nditeks Katike, Katu) vdi muu tuletis v0i nime vorm, mis on
tavaliselt lihem (nditeks Kata, Kats), aga mitte alati (nditeks Mdrtoffel nimest Mdrten, Halliki
nimest Halli). Siia kuuluvad ka nime vOdrapérased tuletised (nditeks Katjuusa). Primaarnimed on
muud nimed, mis ei ole inimese enda nimest tuletatud. Primaarnimede alla kuuluvad niiteks
loomanimetused, mida hellitusnimena kasutatakse, mingit omadust, iseloomujoont vms tihistavad

nimed, onomatopoeetilised nimed jms.

Kiisitluses ei selgitatud vastajatele hellitusnime moistet. See, mida vastaja hellitusnimena mdistab,
jai tema enda otsustada. Monel juhul on vastaja ise mérkinud, et vastuses sisalduv nimi on pigem
lihtsalt hiitidnimi. Sellised nimed jéeti hellitusnimede liigitamisel kdrvale. Moned tajuvad nimedest
lihendatud varianti hellitusnimedena, moned mitte. Mdnel juhul lisatakse sellele lithendatud
variandile veel omakorda -ke vdi -kene (nditeks Matuke, Rutikukene), kuid ka siis, kui deminutiivset
liidet lisatud ei ole, vOib nimi ikkagi olla hellitusnimi. Paljusid ldhedaste ringis kasutatavaid

hiiiidnimesid tajuvad inimesed hellitavatena.

Uurimuses on hellitusnimede liigitamine sekundaar- ja primaarnimedeks tehtud eraldi kolmes

kategoorias:

e laste hellitusnimed
e clukaaslaste (kiisitlus ei teinud vahet abikaasade ja elukaaslaste vahel) hellitusnimed

e sOprade vahel kasutatavad hellitusnimed
Liigitatud on kodik neis kategooriates nimetatud hellitusnimed kordusteta.
Laste sekundaarnimed on vdimalik liigitada omakorda:

e nime tuletisteks, mille puhul kasutatakse k-e ja u- liidet
e muudeks nimetuletisteks
e nime vOOrapérasteks tuletisteks

e muudeks nimedeks

12



Vastustest ndhtuvad ke- ja u- liitega nimetuletised on: Aadu, Aareke, Albinake, Annu (Anneli — siin
ja edaspidi mdrgitud sulgudes inimese tegelik eesnimi, mille vastaja on hellitusnime juurde
selgituseks mdrkinud), Annuke, Biku, Birksuke, Ekku, Epu-Kari, Etikene, Gretsike, Gretsu, Gretsu,
Hennu (Hendrik), Hensu, Imbu, Impsu, Impsuke, Jaagu (Jaagup), Janake, Jontsu-Pontsu (Joonas),
Joosu, Jossu, Jussike, Kaieke, Kaisu (Kaisa), Katu, Kennu, Ketsu, Ketuke, Kiku, Kreenu, Kretu,
Krissu, Krisu, Kiillike (Kiilli), Lallu, Leenu, Liisu, Lipsukas (Liza), Lullu, Maikene, Mannu,
Mannuke, Mansu, Marike, Marikene, Matu (Matthias), Merikesekene, Miku, Monnu, Mdrtu, Otu,
Pimbu, Pirka (Piret), Pirrike, Pirru, Pdrtu, Raimuke, Rannu, Rassu, Rennu, Riksu, Robsukene,
Sassu, Seeru, Sepu, Stennu, Tinnu, Tinnu (Tiina), Tintsu, Tommike, Triinu (Triin), Triinuke, Trinku,

Tundu, Tuuleke (Tuule), Tuulu, Virveke.

Laste sekundaarnimede hulka kuuluvad muud nimetuletised: Anna (Annabel), Annapanna, Birx,
Carmenelle (Carmen), Doddi, Elts (Ellen), Grets, Halliki (Halli), Hanna, (Johanna), Hennu-Boy,
1ll, lllakene, Immi, Imps, Impskar, vikia, Jonny (Johannes), Kaisukas (Kaisa), Karnuffel (Kaaren),
Kata, Kati, Kats, Katz, Ketta, Kiki, Kreti, Krett, Kris, Kristall, Kusti, Lihvka, Liisi, Lill (Liilia), Lilli
(Liilia), Lull, Lulli, Ly (Liilia)) Mammut (Raimond), Manna, Mardikas (Mart), Merka, Miine
(Hermiine), Milla (Miriam), Monna, Mooni, Muta (Amanda), Mdrtoffel (Mdrten), Neti, Olli (Olga),
Pii-et), Pirukas (Piret), Rafa (Rafael) Robibobi, Rutik, Sassa, Sirts, Sdm (Samuel), Tommi, Totti,

Triinukas, Tuudukas, Verni, Vdike-Liivi.

Mbolemas sekundaarnimede alaliigis on nimesid, mis vdivad ka kuuluda hoopis primaarnimede
hulka, naiteks Seeru, mis voib tuleneda sOnast seersant, Neti, mis vOib tuleneda saksakeelsest
sOnast nett — ilus, kena ja Tuudukas, mis voib olla tuletis verbist tuduma, kuid kindlaid jéreldusi ei

saa teha.

Laste sekundaarnimede alla kuuluvad vdorapérased tuletised: Amantsik (Amanda), Arabeltsik,
Hermintsik (Hermiine), Kaisuhhina (Kaisa), Marfalda, Marichen, Marmoskin, Masa (Maria),
Mintshik, Mintsik (Hermiine), Plintshik, Rafaello (Rafael), Tavkin (Taavi), Tusja.

Sekundaarnimede alla kuuluvad muud nimed, mille péritolu pole siiski paris selge: Kiuksi (voib olla
ka onomatopoeetiline primaarnimi), Kroot, Laura-Paula, Liika, Maar, Minni, (Susanna kohta),

Paada ja Tossu-tiidruk.
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Lastel hellitusnimedena kasutatavad primaarnimed jagunevad:

e nimedeks, mis tdhistavad loomi, linde jm elusaid olendeid voi taimi

e nimed, mis rohutavad viiksust ja nunnusust

e kriitilised v0i negatiivse varjundiga nimed

® armas, kallis, musi ja koikvdimalikud nende sonade tuletised

e mingit omadust nditavad hellitusnimed

e rolli voi sugu rohutavad hellitusnimed

e onomatopoeetilised nimed

e nimed, mis on périt kirjandusest voi filmidest

e grupinimed — nimed mida kasutatakse mitme lapse kohta korraga, kdigi pere laste
vOi lapselaste vims kohta

e muud nimed

Primaarnimed, mis téhistava loomi, linde jm loodusega seotut: Heeringas, Hiireke, Jines, Jinku,
Jdnkuke, Jinkulaps, Jddkarupoeg, Kalake, Kass, Kiisu, Kiisuke, Kiisu-Liisu, Kiisupoja, Kiska, Kiss,
Konn, Konnake, Konnapoeg, Krevetikene, Kuldkalakene, Kdbi, Kdibiste, Laulurdstas, Lillekapsake,
Linnu, Linnuke, Linnukse, Linnupoeg, Linnupoja, Linnupojake, Loomake, Loomalaps, Luigeke,
Mardikas, Mutukas, Pisike Pistrik, Putukas, Pdhklike, Pddsuke, Pdcdsusilm, Ritsikas, Siilipunnu,
Siutsulind, Suslik, Tibu(ke), Tibukene-Kabujalakene, Tibulinnu, Tibulinnukene, Tibull, Tibupoeg,
Tiburitsikas, Tibutriinu, Tipa, Tips, Tipsu, Tirts, Tirtsu, Tsirgukono, Tubli Tihane, Ubit (Tibu
tagurpidi), Viike Varblane, Virsik.

Primaarnimed, mis viljendavad viiksust ja nunnusust: Kiisu-Miisu, Kiisupall, Kiisuskas,
Kukununnu, Kullaraasuke, Kunnu-Nunnu, Kdbijunn, Linnumuna, Mammu(kene), Miinanunnu,
Miisu, Mimmu, Muksu, Mumm, Mummi, Mummu(ke), Mupsik, Musirull, Musilane, Musimops,
Musirull, Mupsu, Musuke, Musupall, Musurullu, Mommi, Nossu, Nummi, Numpstiikk, Nunnu,
Nunnukas, Nunnukene, Nunnundus, Nunnupall, Nunnu-Prddnik, Nunnupunnu, Nunnupiiks, Nups,
Nupsik, Nupsu, Nupuke, Nopsik, Nopsu, Nossu, Noobike, Pamp, Pesamuna, Pimbu, Pisi, pisi-
liittena, Pisike(ne), Possu, Pumbu, Pupsik, Pupu, Roomurull, Tibulinnu, Tiburull, Tiburull-rull, Tillu,
Tirtsu-Juntsu, Tudupornikas, Tupsik, Tupsu, Tupsukene, Tupsununnu, Tdpikene, Tdpp, viike armas

Uba, Musiuss, emme Mommi.
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Kriitilised vOi negatiivse varjundiga laste primaarnimed: Hullukene, Junn, Jongermann, Jouram,
Marakratt, Naaskel, oh sa Sitavareseke, Ohmu, Paharetike, Pepu, Pudrukuul, Pdrdik, Pdtike, Pitt,

Pdtukas, Roovel, Riiblik, Sitaratas, Tegelinski, Totu, Tuustik, Viiinik.

Laste hellitusnimed sOnadest armas, kallis, musi jms ning nende tuletised: armas, armsake(ne),
emme armastus, emme musu, emme musurull, emme-kalli, kalla, kalli, kallike(ne), kallis,
kullakallike, kulla-kallis, kullake, kullakene, memme-musi, minu armastus, musi, musirull,

musiskas, muska, paiakene, paike.

Onomatopoeetilised ja kdlaméingulised laste hellitusnimed: Bliibli, Eluke-Kallike, Guugu,
liksu-Piiksu, Killi-Kalli, Kiuksi, Mimma-Pimma, Mjdu, oh sa armas lapsenarmas, Piiga-Liiga,

Triiner-Viiner, TSiki-Briki, Prdddu, Liipas-Jalga-Laapas-Jalga, Prdcdksu.

Laste hellitusnimed kirjandusest ja filmidest: Susa, Seltsimees Laps, Pintsel, Muumi, Mugul,

Minion, Pusa, Totu, Sipsik.

Rolli voi sugu rdhutavad hellitusnimed: beebi, minu beebi, beebike, beebsuke, beebek, Her Majesty,
Jjuunior, kutt, lapse, lapseke, lapsuke, latseke, latsekene, neiu, piiga, plix, poiskan, poja (ke), poju,

pongerjas, ponn, ponnikene, sobrake, tita, tiidi, tiidikene, tiiti, tiitreke, tiitrekene, 6eraas.

Mond omadust nditav, iseloomustav hellitusnimi: Armastusevili, Hellik, Junsu, Juntsu, Jupats,
Karvapea, Kaunitar, Krdsu, Kullakallis, Kullakera, Kullapai, Kullatera, Kullatiikk, Kuuvalgus,
Liipas-Jalga-Laapas-Jalga, Lilleke, Linalakk, Linnumuna, Léta, Moosipall, Miirakaru, Naljanina,
Pisi, Pisike, Pisikene, Pontsu, Porinotsu, Printsess, Punn, Punsu, Pusa, Puuksupart, Pdikesekiir,
Pdiksekiir, Rosinasilm, Silmatera, Sinisilm, Sostrasilm, Trulla, Tdhesdra, Uuekene, Vaesekene,

Viiesajane, Vorstikene, Viike Piiksuja, Oieke, Onnemolekul, Umiseja.

Grupi nimi: Kallikari, Katastroofimeeskond, Kratid, Kdikid, Latsekse, Mutsurullud, Prddksud,
Pussuaadud, Torud, Ulakad, Ussikesed, Vigurdajad.

Muud laste hellitusnimed: Kannukene, Karvantsik, Kikster, Kdapik, Lilleplika, Lipsik, Minu Pdike,
Muspik, Pootsu, Prddnik, Pukutas (sonast putukas), Samsung, siidameke, Taadu, Timp, Totsi, Tutsik,
Ubit (sona tibu tagurpidi), Ukkel, Venelane.

15



Elukaaslaste sekundaarnimed jagunevad:

® nime ke-, u- tuletised (4stike, Innu, Intsu, Ketu, Matikene, Triibu)
e voorapirased tuletised (Taurtsik, Karlito) ja

e muud mugandused (Karla, Bubu).

Elukaaslaste sekundaarnimesid selgus kiisitlusest viiga vdhe ning kdik niited on liikide nimetuste

juures toodud.
Elukaaslaste primaarnimed jagunevad jargmistesse alamliikidesse:

e nunnutavad nimed

e sugu voi rolli rohutavad nimed

e kriitilised nimed

e iilistavad ja kiitvad nimed

e sona musi ja selle tuletised

e sonad armas ja kallis ning nende tuletised

e muud nimed.

Elukaaslaste nunnutavad hiitidnimed: Hapukurgike, Kaneelirullike, Kiisuke, Muksuk, Mullake,
Mumm, Musimumm, Momm, Mommi, Ninnu-Ndnnu, Nunnu, Nurr, Piffike, Pondu, Triibu, Tupsu,

Tupsununnu, Tussuke, Tibu, Tips, Tipsu.

Elukaaslaste sugu voi rolli rohutavad nimed: Abikaaslane, First Lady, Hdrra, Mees, Meesu,

Meesur, Meheraas, Minu Mees, Naisuke, Noormees, Peika, Proua.
Kriitilised nimed: Jobu (hea jobu oled), Kiusur, Minu Paharetike, Moku, Ohmu, Puuksukott.

Ulistavad, kiitvad nimed: Aadlik, Bjuuti, First Lady, Kalju, Karuisa, kbige parem mees Janno,
Kdskijanna, Maxi, Mu Elu Pdike, Mu Kuldmedal, Peaauhind.

Sona musi ja selle tuletised hellitusnimena: Mops, Mus, Musi, Musi-Kalli, Musike, Musirull,

Musirullike, Musirullikene, Muska, Muskam, Muski, Muskin, Muspel, Muss, Musu, Musirull, Muzu.

Sonad armas, kallis ja nende tuletised elukaaslaste hellitusnimena: Kalla, Kallakene, Kalli,

Kalli-Kalli, Kallikene, Kallis, Kallistus, Kallu, Kullakallis, Armas, Armsake.
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Elukaaslaste muud hellitusnimed: Murakas, Pirukas.
Soprade vahel kasutatavad sekundaarnimed jagunevad:

e nimede u- ja ke- liitega tuletisteks
e vodrapirasteks tuletisteks

e muudeks mugandusteks

Soprade vahel kasutatavad u- ja ke- liitega nimede tuletised: Algokene, Dellu, Detu (Deivi), Evake,
Gellu (Geiri), Helgikene, Hellu, Inksu (Ingrid), Innu (Indrek), Innu (Ingrid), Jaankono, Jannu
(Jane), Jdinku (perekonnanimest Jdines), Katu, Ketsu, Kretsu (Krete), Krissu, Kdtu, Lipsu
(perekonnanimest), Maksu (Markus), Mammu, Mannu, Martake, Matu (Mattias), Meru, Miku,
Mummu, Netu (Anette), Pilts-Piltsu (Pille), Pirru (Piret), Piu (Pilleriin), Rassu, Reelikake, Sannu,
Sassu, Sessu, Siku (Sigrit), Tessu, Tiuksu (Tiiu), Vinku.

Voorapérased nimetuletised: Annuska, Gretchen (Grete), livan, Kadruus (Kadri), Katjuusa (Kati).

Nime muu mugandus: Aks, Beca, Betti, Daci, Elekas, Grets, H (Heilis), Hdidi (Heidy), Kalla
(Kairi), Karla, Kaska, Kata, Komma, Mann, Mel, Niki, Olli (Olga), Raits, Reiks, Repsik
(perekonnanimest Rebane), Ruudik, Saara (Sandra), Teeletups (Teele), Toits, Tom, Velts, Vici,
Virvekas, Voll.

Soprade vahelistes suhetes kasutatavad primaarnimed voib liigituvad:

e sonad armas, kallis ja nende tuletised

e muud nimed

Armas, kallis jms ldahedust téhistavatest sonadest hiilidnimed: Armas, Armsaim, llusake, Kalla,

Kallu, Kullainimene, Kullake, Sobrake, Tupsununnuke(ne).

Muud nimed: Amigo, Hapukurk, Kallipai, Kana, Kaunitar, Lilleke, Lumpaator, Marakratt,
Musimops, Orav, Pojapoeg, Pdikseke, Relakas, Sostrasilm, Tiks (liihend hellitusnimest Tige Tikker),
Tupsu, tiidrukud.

Kiisitluse vastustest selgus, et eesnime muganduse kasutamine hellitusnimena on tavaline, seda

tehakse nii laste kui tiiskasvanute puhul, nii pereliikmete kui sdpradega suheldes. Perekonnanimest
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tuletatud nime kasutatakse aga liksnes sOprade keskel. Nimemugand ongi sdprade keskel kdige

levinum hellitusnime vorm.

Hellitusnimedena nimetati palju nimetuletisi. Monede selliste vastuste puhul ei olnud selge, kas
mirgitud nimi on tuletis eesnimest voi vdljamdeldud hellitusnimi, mis erineb tdielikult inimese paris
eesnimest. Niiteks Lipsukas on vastaja arvates tuletatud Lizast. Kiuksi kohta pole ilma tausta
informatsioonita voimalik jareldada, kas see on millegi tuletis voi tdiesti iseseisev nimi voi hoopis
onomatopoeetiline — tihistab piiksumist, peenikest hidlt vms. Pirukas, mis tundub tdiesti omaette
sOnana, on aga hoopis tuletis Piretist. Mdnel juhul on vastaja lisanud selgitava mérkuse, mis aitab

jéreldusi teha. Tédpsemate andmete saamiseks tulnuks vastajaid vahetult kiisitleda.

On viljamodeldud nimesid, millest omakorda on veel mugandus, nditeks Pintsel, sellest mugandus

Pinnu u- liitega, mis on omakorda hellitusliide.

Moned nimed on périt pere lastekeelest ning kiilge jddnud ja kasutusel veel ka siis, kui lapsed, kes
kogemata selle mingi naljaka eksimusega sdna voi nime iitlesid, juba ammugi rdékida oskavad voi
suureks on saanud. Niiteks Koguraamatu-Vanaema, mis tegelikult on raamatukogu-vanaema.

Samuti Pukutas sdnast putukas. Sellist nime on vastaja tajunud hellitusnimena.

Laste puhul kasutatakse mond nime mitmuses terve grupi kohta: néiteks 7amme perekonnanime
kandvaid tihe pere lapsi kutsutakse Torudeks, koik lapsi kokku Katastroofimeeskonnaks voi

Kdkkideks, titreid mitmekesi Tirtsudeks.

Elukaaslaste ja abikaasade vahelistes suhetes on hellitusnimedest enim kasutusel hellitavad
valjendid armas, kallis, kullakallis, kdoikvoimalikud tuletised nimisonast musi jms. Nimetuletisi
kasutatakse vihem kui laste voi sdpradega suheldes. Hellitusnimedena mainiti ka vdorapéraseid

mugandusi — Katjuusa, Kadruus, Annuska, Gretchen, Marichen.

Nimed Muksu, Possu ja Pupu ei kdla vodraparaselt, kuid voivad olla soome keele paritolu (Muksu —

viikelaps, Possu — porsas, Pupu — janku).
Kodige mitmekesisemad ja fantaasiarikkamad on lastega kasutatavad hellitusnimed.

Hellitusnimedele on mdju avaldanud kirjandus ja filmid. Néiteks Sipsik on parit E.Raua raamatust
“Sipsik”, Muumi T. Janssoni kogumikust “Muumitroll”, Katariina Rosalie O.Lutsu raamatust ja

hilisemast filmist ,,Kevade®; Totu N.Nossovi raamatust “Totu kuul”, Minion “Despicable Me” ja
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jérgnevatest animatsioonifilmidest, Mugul/ J. K. Rowlingu ,,Harry Potteri* raamatutest. Susa ja Pusa
voivad olla A. A. Milne'i ,,Karupoeg Puhhi“ lugudest, Pintsel voib olla Edgar Valteri raamatust
,Pintselsabad. Kirjandusest ja filmidest on peamiselt parit laste hellitusnimed, vaid Katarina

Rosalie on kasutusel tdiskasvanul.
Veel voib hellitusnimesid liigitada sdnaliikide jargi:

e lihtsonad

e liitsonad

e tuletatud sonad
® paarissonad

e mitmest nimest koosnevad sOnapaarid voi iseloomustava tdiendiga nimed

Lihtsonad: Aadlik, Amigo, Armas, Armsaim, Beebi, Heeringas, Hdrra, Jobu, Junn, Junsu, Juntsu,
Juunior, Jines, Kalju, Kalli, Kana, Kiisu, Konn, Kratid, Kutt, Kdibi, Kdkid, Marakratt, Mees,
Momm(i), Moku, Naaskel, Neiu, Nunnu, Nups, Nurr, Ohmu, Orav, Pamp, Peika, Pepu, Piiga,
Pirukas, Pisi, Poja, Printsess, Proua, Prddksud, Prddnik, Punn, Pusa, Ponn, Pdike, Pdrdik, Pitt,
Tibu, Tillu, Tirts, Tita, Totu, Trulla, Torud, Tdpp, Tiidruk.

Liitsonad: Abikaaslane, Armastusevili, Hapukurgike, Hapukurk, Jongermann, Jdnkulaps,
Jddkarupoeg, Kallikari, Kallipai, Kaneelirullike, Karuisa, Karvapea, Katastroofimeeskond,
Kiisupall, Konnapoeg, Kukununnu, Kuldkalakene, Kuldmedal, Kullakallakene, Kullakallike,
Kullakallis, Kullakera, Kullapai, Kullaraasukene, Kullatera, Kullatiikk, Kuuvalgus, Kdbijunn,
Laulurdstas, Lillekapsake, Lilleke, Lilleplika, Linalakk, Linnumuna, Linnupoeg, Linnupoja,
Linnupojake, Loomalaps, Meheraas, Moosipall, Murumunake, Musimops, Musimumm, Musirull,
Musiuss, Musupall, Musurullu, Miirakaru, Naljanina, Noormees, Numpstiikk, Nunnupunnu,
Nunnupiiks, Peaauhind, Pesamuna, Pojapoeg, Porinotsu, Pudrukuul, Puuksukott, Puuksupart,
Pdikesekiir, Pddsusilm, Rosinasilm, Roomurull, Siilipunnu, Silmatera, Sinisilm, Sitaratas, Sitavares,
Siutuslind, Suhkruporsas, Sostrasilm, Tibulinnu, Tibupoeg, Tiburitsikas, Tiburull, Tibutriinu,

Tudupornikas, Tupsununnu(ke), Tdhesdra, Viiesajane, Oeraas, Onnemolekul.

Sona tuletised: Armsake(ne), Bjuuti, Bliibli, Guugu, Hellik, Hiireke, Hullukene, Illusake, Jupats,
Jouram, Jinku(ke), Kaaga, Kalake, Kalla, Kallike(ne), Kallistus, Kallu, Kannukene, Karvantsik,

Kaunitar, Kiisuskas, Kikster, Kiska, Kiuksi, Kiusur, Konnake, Krevetikene, Krdisu, Kullake(ne),
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Kdbiste, Kdpik, Kdskijanna, Lallu, Lapseke(ne), Latsekse, Lilleke, Linnu(ke), Luigeke Lumpaator,
Lota, Maasikas, Mammu(kene), Mardikas, Maxi, Meesur, Mimmu, Mullake, Murakas, Mupsik, Mus,
Musilane, Musiskas, Muska, Muskam, Muski, Muskin, Muspel, Musuke, Muss, Mutukas, Muzu,
Mommi, Naisuke, Nossu, Nummi, Nunnu(kene), Nunnukas, Nupsik, Nupsu, Nupuke, NOssu,
Noobike, Paharett, Paharetike, Paiakene, Paike, Piffike, Pimbu, Plix, Poiskan, Pojake Pondu,
Pontsu, Pootsu, Possu, Prdddu, Prddksu, Pukutas, Pumbu, Punsu, Pupsik, Pupu, Pdhklike, Pdtike,
Pdtukas, Pongerjas, Relakas, Ritsikas, Roovel, Riiblik, Suslik, Sobrake, Siidameke, Taadu,
Tegelinski, Tibuke, Tiks, Timp, Tipa, Tipsu, Tirtsu, Totsi, Triibu, Tsirgukono, Tupsik, Tupsu(kene),
Tussuke, Tutsik, Tuudukas, Tuustik, Tdpikene, Tiidi(kene), Tiiti, Tiitrekene, Ubit, Ulakad, Ukkel,

Ussikesed, Uuekene.

Paarissonad: liksu-Piiksu, Kiisu-Liisu, Kiisu-Miisu, Killi-Kalli, Kunnu-Nunnu, Memme-Musi,
Mimma-Pimma, Ninnu-Ndnnu, Nunnu-Prddnik, Piiga-Liiga, Pdikese-Jdnku,

Tibukene-Kabujalakene, Tiburull-Rull, Tirtsu-Juntsu, Triiner-Viiner, TSiki-Briki.

Sonapaarid: First Lady, Her Majesty, Pisike Pistrik, Tige Tikker, Tubli Tihane, Viike Piiksuja, Viike

Varblane.

Liigitusaluseid oleks vdoimalik veelgi leida, néiteks moodustusviisi jérgi lihendatud (Kristiina —
Kris), tuletatud (Markus — Maksu), kombineeritud (Kristiina — Krissu) ja fraasidest koosnevad

(kodige parem mees Janno) nimed voi nimisdonad (konn, orav) ja omadussdnad (hellik, pisi, pontsu).

2.2. Hellitussonad ja -viljendid

Hellitussonade ja -véljendite kiisimustik koostati eesmérgiga saada voimalikult palju keeleliselt
erinevaid vastuseid ehk nditeid, mida hiljem analiilisida ning andmebaasi koondada. Kiisimustik
koosnes 16 kiisimusest, mis olid jaotatud nelja gruppi: iildinfo vastajate vanuse, soo, haridustaseme
ja koduse keele kohta; meenutused hellitussdnade kohta lapsepdlvest; laste, vanemate, sdprade,

partnerite ja koduloomadega kasutatavad hellitussdnad; hellitussdnade erikasutus.
Kiisimustikule vastas 76 inimest, neist 61 naist ja 15 meest. Védhesest meesvastajate arvust

tulenevalt ei ole meie uurimuse seisukohalt otstarbekas hellitussdnade ja -viljendite kasutamist

sooliselt eristada ega vorrelda ja tulemused on antud vastajate sugu arvestamata. Kiisitluses
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osalenutest suurem osa kuulus kolme vanusegruppi: kuni 24-aastased, 24—30-aastased ja

30—40-aastased. Kdige rohkem oli kdrgharidusega ja eesti emakeelega vastajaid (vastavalt 48 ja 73).

Enamkasutatud hellitussonad ja -véljendid

Vastustest eristus 4 populaarseimat hellitusteks kasutatavat vidljendit, mis on jirgnevas tabelis

toodud koos erinevate tuletistega. X tahistab hellitavate keelendite esinemise arvu.

kallis X armas X kulla X tibu X
kallis 98 | armas 50 | kullake 35 | tibu 20
kallike 40 | armsake 15 | kullakene 20 | tibuke 10

kallikene 21 | armsakene 2 kulla-pai 8 tiburull 8

kalla 13 | armsaim | kulla 4 tibulinnu 6

kallim 6 armsus 1 kullakallis 3 tibukene 5

kalli 3 kullatiikk 2 tibulind 5

kallipalli 1 kullakallike 1 tibupoja 2

kullapall 1 tibulinnukene 2

tibulinnuke 1

tibutups 1

tibujupp 1

tibukallis 1

Populaarsuselt jairgmisel kohal olid sdnatiived musi ja nunnu.

Erisused ja keelendite liigitus on toodud lisas 3. Enim kasutati looma-, linnu- ja putukanimedest

tuletatud hellitusi, populaarsuselt jirgmised olid esemete- ning omadustepohised keelendid. Sonade

valik on niivord vérvikas, et rohkem iildistusi ei ole voimalik siinkohal teha (vt siiski jirgmist jagu).
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Kontekstuaalsed erinevused: kellega milliseid hellitussonu ja kui tihti kasutame

Nagu kiisimustiku tulemustest selgub, konetatakse hellitussonadega kdige aktiivsemalt lapsi (67,1%
vastajatest teeb seda kas igapdevaselt voi vdhemalt tihti) ja koduloomi (61%). Veidi vdhem
kasutatakse hellitavat keelt romantilistes suhetes (59,2% vahemalt tihti, kuid ainult 30,3%
igapdevaselt). Soprade hellitamine ei ole eriti levinud (34,2% ainult monikord ja 35,5% veelgi

harvem).

Lastele suunatud hellitused on ka ilmselgelt kdige vaheldusrikkamad. Muu hulgas esineb selles
kategoorias erakordselt palju loodustemaatikaga keelendeid — sOnu, mis viitavad loomadele
(mommi, kiisu, jdinnu, kutsikas, siilike, pussurotid), lindudele (linnupoja, pisilinnuke, tibu),
putukatele (tirtsu, ritsikas, lepatriinu), aga ka taimedele (lilleke, lilletutf) ja ilmastikuédhtustele

(pdikseke, pdikesekiir, pilveke).

Koduloomadele suunatud hellitused on sageli semantiliselt seotud konkreetse looma vai loomaliigi
omaduste (karvapall, nurrumootor) voi talle iseloomulike kéitumisviisidega (lebokunn, vurr).
Mboned viéljendid kannavad kergelt alandavat varjundit (totu, tobujuss). Kas on vdimalik hellitada
kodulooma teiste loomaliikide nimetustega, niiteks oOelda [linnupoja koerale, sarnaselt laste
hellitamisele? Paistab, et on, kuid viga levinud see ei ole. Siiski on pakutud néiteks selliseid

variante nagu hundike vOi tiiger-viiger, mida vdiks pidada irooniliseks hiiperbooliks.

Sona kallis ning selle tuletised on laialt esindatud koigis kategooriates (vt ka eelmist jagu), kuid
partneri hellitustele langeb nende kodige suurem osakaal. Lisaks tuleb partneri hellitamise puhul
esile tuua sonu, mis rohutavad adressaadi kuulumist vastassugupoolde, nagu kuninganna voi

machoke.

Kdige vihem loomingulisust demonstreerivad vanemaid ja vanavanemaid kirjeldavad hellitused.
Mbone erandiga on enamik vastajaid pakkunud ainult sona ema ja isa eri mugandeid. Ka
kvantitatiivselt tunduvad vanemad ja vanavanemad olevat kdige haruldasem hellitamise objekt:

57,9% vastajatest on valinud vastava kiisimuse puhul kas variandi ,,harva“ voi ,,mitte kunagi®.
Milliseid hellitavaid viljendeid/sonu lapsepolvekodus kasutati?

Selgus, et 68 vastaja (89,5%) lapsepdlvekodus kasutati kasvdi monikord hellitlevat keelt, kuid
igapdevaselt ainult 11 vastaja kodus (14,5%). Enim kasutati viljendeid kallis 22,2%, kallike 17,8%,
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kullakene 13,3%, kullake 11,1%, tibu 11,1%, armas 11,1%. Uurisime ka, kui sageli vastajate
lapsepdlvekodus hellitavaid véljendeid/sonu kasutati, vastajad hindasid kasutust skaalal 1 (mitte
kunagi) — 5 (igapédevaselt). Selgus, et igapdevaselt kasutati hellitavaid keelendeid 14,5% vastajate
lapsepdlvekodudes, tihti 13,2%, monikord 23,7%, harva 38,2% ning mitte kunagi 10,5%.

Milliseid hellitavaid viljendeid voi sonu kasutasid vastajaga vanavanemad?

45 vastajat mainis, et nende vanavanemad kasutasid nendega lapsepdlves hellitavat konepruuki.
Kiisitlusest selgus, et vastajate lapsepdlvekodus kasutati enim véljendeid tibu (6,7%), kullake
(6,7%), lapseke (4,4%), lapsekene (4,4%), kullakene (4,4%). Uhtlasi uuriti, kui tihti kasutasid
vastajate vanavanemad hellitavaid viljendeid voi sonu (skaalal 1 (mitte kunagi) — 5 (igapdevaselt)).
Sellele kiisimusele lackus 73 vastust. Igapdevaselt kasutasid hellitavaid sdonu voi véiljendeid 8,2%,

tihti 21,9%, monikord 16,4%, harva 34,2% ning mitte kunagi 16,4% vastajate vanavanematest.

Hellitavate viljendite voi sonade kasutamine vordluses vanemate voi vanavanematega

Enamus, ehk 67,1% vastajatest, arvasid, et kasutavad rohkem hellitavaid viljendeid v6i sdnu kui
nende vanemad vOi vanavanemad. 19,7% vastajatest ei osanud oma keelekasutust hinnata. 6,6%
vastajatest leidsid, et kasutavad sama palju hellitlevaid keelendeid ning iilejdénud 6,6% arvas, et

kasutab neid viahem kui nende vanemad vo1 vanavanemad.

Kas on hellitavaid viiljendeid ja sonu, mis on pigem ebameeldivad ja mille kasutamist

valditakse

50 vastajat (65,8%) arvas, et nende jaoks ei ole sonu, mis hellitamise puhul tunduksid ebameeldivad
vOi oleksid negatiivse alatooniga, 26 vastaja (34,2%) hinnangul on teatud véljendid ebameeldiva
alatooniga. Toodi vilja, et niiteks sonad beib, jinkuke, tibuke on alavédristavad, samuti erinevad
sonad, mis iseloomustavad vidlimust vOi vihjavad arukusele. Ebameeldivust tekitavad vOoraste
inimeste poolt armsaks, kullakeseks kutsumine. Toodi vilja olukorrad, kus néiteks vanemad
meeskolleegid kutsuvad nooremaid naiskolleege ironiseerides kullake, armsake, tibuke. Paljuski

oleneb viljundi negatiivsus kontekstist ning sellest, kes véljendit kasutab.
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Hellitavate sonade/viljendite kasutamine elutute asjadega (niiteks nutiseadmete,

tarbeesemete, kodumasinatega vims) seoses

62 vastajat (81,6%) dlitles, et nad ei kasuta elutute asjade puhul hellitavaid sdnu ning vaid 24
(18,4%) vastanutest teevad seda. Vastustest tuleb vilja, et enim kasutatakse hellitavaid sonu tehnika
kohta, milleks on nutitelefonid, robottolmuimejad ning autod. Antud esemetele pannakse moni nimi
ja kutsutakse neid nimepidi voi siis kutsutakse kallikeseks voi tupsukeseks lootuses, et nad paremini

vO1 kiiremini tootaksi

Milline muutus hellitusega kaasneb — hailetooni, miimika, hailetugevuse muutus

Kodige sagedamini muutub vastajate arvates hellituse kasutamisel hidiletoon (48 vastajat, ,,muutub
tihti®), jargnes héaile tugevus (28 vastajat, ,,muutub tihti*) ning seejdrel miimika (26 vastajat,

,muutub tihti®).

Suurima muutusena kirjeldati emotsionaalseid muutusi ehk muutusi tundes, meeleolus, olemises.
Niidetena: Ehk mojutab meeleolu?! Hdrdamaks. Pehmemaks.; sisemine olek on kindlasti teine,
mingi hellus enda sees, mis on tajutav, millest tulenevalt need sonad suule kerkivad,; Lastega
hellitavate sonade kasutamine muudab minu kogemusel suhet lapsega usalduslikumaks (muidugi
kui kasutada neid siiralt); Alati paraneb ka enda enesetunne! Niiiid vanemana piitian teadlikult neid
rohkem kasutada. Naidete pohjal voib viita, et inimesed kasutavad hellitusi nii hellitatavas inimeses
positiivsete emotsioonide tekitamiseks kui ka iseenda emotsioonide viljendamiseks ja positiivse

emotsiooni suurendamiseks — hellitades mojutavad inimesed emotsionaalset ruumi enda iimber.

Fiitisiliste muudatustena kirjeldati héddletooni ja silmsidet: no ,, musu* tuleb ikkagi kuidagi teise
tooniga, vaatan inimesele silma, keda hellitavalt kutsun, Ndoilme ja keha viljendus on pehmem,
naeratusega. Fiilisiliste muutuste kirjeldusi ei pakkunud vastajate seast just paljud, kuid vastused
voimaldavad siiski oletada muutuste olemasolu. Suuremaarvulise valimi korral saaks hellitussonade
kasutamise fiilisilist mdju kasutajale kindlasti pdhjalikumalt uurida. Meie kiisimustiku vastuste
pohjal saab viita, et sdnalise hellitusega kaasnevad nii emotsionaalsed kui ka fiitisilised muutused,

mida kirjeldadakse eranditult positiivsetena.
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Erinevused vanuseti

Kokku eristati kiisitluse raames theksa vanuserithma: kuni 23; 23-30; 30-40; 40-50; 50-60;

60-70; 70-80 ja 80+. Kahjuks on eri vanuserithmade osakaal osutunud ebaproportsionaalseks,

seega on lopuks adekvaatse vordlemise huvides jdetud ainult kolm rithma: kuni 30-aastased (22

vastajat), 30—40-aastased (32 vastajat) ning 40-vastased ja vanemad ehk 40+ (22 vastajat).

Ule poole kdigist vastajatest arvab, et kasutab hellitavaid sdnu rohkem kui nende vanemad ja

vanavanemad (vt ,Hellitavate viljendite voi soOnade kasutamine vordluses vanemate voi

vanavanematega“). Sellegipoolest hindavad eri vanuses inimesed isiklikku hellitavate sOnade

kasutust tisna sarnaselt.

Osa erinevuste taga voivad seista vélised tegurid. Niiteks ei saa vilistada, et kuni 30-aastaste

vanusegrupis hellitatakse lapsi veidi harvem lihtsalt seetottu, et ses vanuses puutuvad inimesed

lastega iildjuhul ka harvem kokku (kiisimus ei pidanud silmas iiksnes vastaja enda lapsi). Siiski on

kolme vanusegrupi vahel olemas ka huvitavamaid lahknevusi:

e 31,3% vastajatest vanuses 30—40 eluaastat hellitab partnerit enda hinnangul ainult monikord;

samas, nii rithmas kuni 30-aastased kui 40-aastased ja vanemad valisid selle variandi alla

15%.

e Kuni 30-aastaste rithmas hellitatakse sopru selgelt rohkem kui kahes vanemas grupis.

e Koduloomi puudutavas kiisimuses oli kdige sagedasem vastus kdigis kolmes vanuseriihmas

variant ,,igapdevaselt, kuid véga erineva osakaaluga: 63,6% 40-aastaste ja vanemate

rithmas, 45,5% kuni 30-aastaste rithmas ning ainult 28,1% 30—40-aastaste riithmas.

e Kiiitiline suhtumine hellitlevasse keelde tundub vanusega kasvavat: kuni 30-aastased

oskasid vélja tuua 27,3% negatiivse varjundiga hellitussonu ; 30—40-aastased 31,2% ning

40-aastased ja vanemad 45,5%.

Kui tihti kasutatakse hellitavaid viljendeid ja sonu suheldes lastega

igapdevaselt | tihti monikord | harva mitte kunagi | ei oska
vastata
kuni 30 5(22,7%) 7 2(9,1%) | 4(18,2%) 1 (4,5%) 3 (13,7%)
(31,8%)
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3040 21 (65,7%) 13,1%) |5 0 (0%) 2 (6,2%) 3 (9,4%)
(15,6%)
40+ 13 (59,1%) 4 3 2 (9%) 0 (0%) 0 (0%)
(18,2%) | (13,7%)
Kui tihti kasutatakse hellitavaid viiljendeid ja sonu suheldes partneriga
igapédevaselt | tihti monikor | harva mitte kunagi | ei oska
d vastata
kuni 30 6 (27,3%) 7 3 3 (13,7%) 0 (0%) 3 (13,7%)
(31,8%) | (13,7%)
3040 6 (18,8%) 12 10 2 (6,2%) 1 (3,1%) 1 (3,1%)
(37,5%) | (31,3%)
40+ 11 (50%) 3 3 3 (13,7%) 0 (0%) 2 (8,9%)
(13,7%) | (13,7%)
Kui tihti kasutatakse hellitavaid viiljendeid ja sonu suheldes vanematega
igapdevaselt | tihti monikord | harva mitte kunagi | ei oska
vastata
kuni 30 1 (4,6%) 6 2 (9%) 10 (45,5%) | 2 (9%) 1 (4,6%)
(27,3%)
3040 0 (0%) 3(9,4%) [ 7(21,9%) | 12 (37,5%) | 9 (28,1%) 1 (3,1%)
40+ 2 (9%) 2(9%) |4(18,2%) | 8 (36,4%) 3 (13,7%) 3 (13,7%)

Kui tihti kasutatakse hellitavaid viljendeid ja sonu suheldes sopradega

igapdevaselt | tihti monikor | harva mitte kunagi | ei oska
d vastata
kuni 30 3 (13,6%) 7(31,8%) |8 4 (18,2%) 0 (0%) 0 (0%)
36,4%)
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3040 1 (3,1%) 5(15,6%) | 11 8 (25%) 7 (21,9%) 0 (0%)
(34,4%)
40+ 2 (9%) 4 (18,2%) | 7 7 (31,8%) 1 (4,6%) 1 (4,6%)
(31,8%)
Kui tihti kasutatakse hellitavaid viiljendeid ja sonu suheldes koduloomadega
igapédevaselt | tihti monikord | harva mitte ei oska
kunagi vastata
kuni 30 10 (45,5%) 5(22,7%) 2(09,1%) |2 1 (4,5%) |[2(9,1%)
9,1%)
30-40 9 (28,1%) 6 (18,8%) 6 (18,8%) |2 5 4 (12,4%)
(6,3%) | (15,6%)
40+ 14 (63,6%) 3 (13,6 %) 0 (0%) 1 0 (0%) 4 (18,3%)
(4,5%)
Hellitavate sonade ja viljendite kasutamine elutute asjade (niiteks nutiseadmete,

tarbeesemete, kodumasinate vms) kohta

jah el
kuni 30 3 (13,7%) 19 (86,3%)
3040 6 (18,8%) 26 (81,2%)
40+ 5(22,7%) 17 (77,3%)

Kas vastaja jaoks on hellitavaid viljendeid ja sonu, mis on pigem ebameeldivad ja mille

kasutamist vilditakse

jah el
kuni 30 6 (27,3%) 16 (72,7%)
3040 10 (31,2%) 22 (68,8%)
40+ 10 (45,5%) 12 (54,5%)
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Voinuks eeldada, et vanusegruppide vahelised erinevused ilmnevad ka sonavalikus. Siiski iihtegi
selget tendentsi, mis selle eelduse kinnitaks, vastustest ei ndhtu, ei semantikat ega ka mitte
keelendite morfoloogilisi tunnuseid silmas pidades. Parimal juhul on vdimalik ridkida monest
tiksikjuhtumist, nagu néditeks kaasaegne slidngisdona beib (ingliskeelsest babe), mis esines ainult
noorima vanuserithma vastustes. Samas on teisi anglitsisme (dear, love) pakutud isegi vanimas

rihmas.

2.3. Voorkeelsed kiisitlused

Voorkeelseid kiisitlusi korraldati lisaks hellitussonade ja viljendite kiisitlusele eesmérgiga saada
vordlusmaterjali. Toimus kaks vidikese valimiga (kokku 13 wvastajat) voorkeelset kiisitlust:
hispaaniakeelne ja saksakeelne. Vastajaid paluti iiksnes vilja tuua nende keeles eri kontekstides
kasutatavaid hellitavaid keelendeid, kvantitatiivseid (hellitamise sagedust puudutavaid) kiisimusi ei

esitatud.

2.3.1. Hispaaniakeelne kiisitlus
Kiisitluses uuriti hispaanlaste hellitlevate véljendite kasutamist. Selleks loodi seitse kiisimust (vt
lisa 4) ning vastajaid oli kokku viis. Kdik vastajad olid naissoost hispaania keelt emakeelena

konelevad isikud vanusevahemikus 20-30.

Kontekstuaalsed erinevused ja semantiline aspekt

Laste hellitamist puudutavas kiisimuses pakuti sdna kallis (cariiio) kahel korral viiest (40%).
Selgus, et lastega rddkides kasutatakse enim pisendavaid sdnu. Neli vastajat viiest (80%) to1 vilja,
et kutsub lapsi hellitlevalt pisikeseks (pequerio), ning {iiks vastaja tdi vélja, et kutsub lapsi

lapsekesteks (enano).

Romantilises suhtluses partneriga kasutab neli vastajat viiest sonu, mis on seotud armastusega (mi
amor, amor). Enim oli vastajate poolt vilja toodud sona kullakene, kallis ning kallikene (carinio,
querido, amorcito, bebé). Neid esines igas vastuses. Seega seostatakse romantilist partnerit millegi
védrtuslikuma ja kallimaga. Uhtlasi selgus, et 80% vastanutest kasutab partneriga suheldes viljendit
mu elu (mi vida). See viitab, et romantilisest partnerist moeldakse kui kellestki, kes on inimeste elus

vaga olulisel kohal.
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Ema konetatakse sdnaga emme (mami) ning isasid kutsutakse hellitlevalt issiks. Vanavanemate
puhul kasutab 40% vastajatest viljendit abu, mis on lithend abuelito(a)st. 40% vastajate

regulaarsesse sdnavarasse kuulub sdna yayo(a), mis tdhendab kdnekeeles vanaisa vdi vanaema.
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Selgus, et koduloomadega suheldes kutsutakse neid hellitlevalt paksukesteks (40%) (gordi, gordito).
60% hispaanlastest vastas, et kutsub enda kodulooma oma pisikeseks voi véiksekeseks (mi

chiquitillo, bolita, pequeiiin, mi pequenajo).

Uldiselt on kdige rohkem pakutud omadusepdhiseid hellitusi. Ainult iiks hellitus oli temaatiliselt

seotud loodusega — putukas (bichito); ainult iiks oli seotud esemega — pallike (bolita).

Morfoloogiline aspekt

Hellitavate keelendite moodustamiseks kasutatakse tervet rida liiteid, nagu néiteks -it- (dangel —
angelito), -cit- (amor — amorcito), -ill-; omadussonade substantiveerimisel: -aj- (pequerio —
pequeriajo), -in (pequeiio — pequeriin), -i (gordo — gordi). Pakutud on ka iihte topeltdeminutiivi,
nimelt chiquitillo (chico — chiquito — chiquitillo).

Samuti esineb sona lithendamist, nagu juba arutatud abu puhul, ning tuletamata keelendeid.

2.3.2. Saksakeelne Kkiisitlus

Saksakeelsest kiisitlusest vottis osa kaheksa saksa keelt emakeelena konelevat naissoost vastajat,
neist kolm vanuses kuni 23, kaks vanuses 24-30 ning kolm vanuses 31-40. Sisu poolest ei erinenud
kiisimused hispaaniakeelse kiisimustiku omadest (vt lisa 4).

Semantiline aspekt

Saadud vastuseid on voimalik liigitada enam-vdhem samade semantiliste kategooriate alusel nagu

eestikeelses kiisitluses.

Kodige laiemalt on esindatud omadusepdhised keelendid, niiteks omadussonadest magus (siif3),

vdike (klein), ilus (schnuckelig) jt.

Loodustemaatikaga keelendeid kasutatakse enamasti lastega, aga ka partneri ja koduloomadega
seoses. Kdige levinumad loodusmetafoorid on Aiir (sona Maus eri mugandid, nditeks Mduschen),
jdnes (sdna Hase eri mugandid, nditeks Hasi) ja karu (Bdr voi Bdrchen, vorreldav eesti mommiga),
kuid pakutud on ka variante kanapojad (Kiiken, vorreldav eesti linnupojaga), varblane (Spatzi) ja

pornikas (Kdfer).

Esemetega seotud keelendite nimekiri piirdub pohimotteliselt sona nukk (Puppe) variatsioonidega.
Vaidlusaluseks juhtumiks voib kategoriseerimise mottes pidada sona Schatz, mis tdhendab algselt

aare, kuid viitab pigem omadusele (védrtuslikkusele) kui aardele kui esemele.
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Hellitavad sonad ja viljendid oli kiisimustes tolgitud véljendiga zdrtliche Worter und Ausdriicke.
On vdimalik, et tolkega kaasnes teatud tdhendusvarjundite nihe, kuna saksa sdna zdrtlich vastab
pigem eesti omadussonale /4ell (staatiline) kui kesksonale hellitav (viitab tegevusele). Eeldatavasti
just selle ebatdpsuse tottu tdi nii mOnigi vastaja ndidetena kohati ka tegusdnu, niiteks suudlema
(kiissen) vO1 masseerima (massieren), voi lausa terviklikke lauseid, nagu ma armastan sind (ich
liebe dich; habe dich lieb) voi hea, et sa oled olemas (schon, dass es dich gibt). Igatahes eestlastest

ega ka hispaanlastest vastajate puhul sellist eripdra ei tdheldatud.

Morfoloogiline aspekt

Osa pakutud hellitustest on tuletamata. Tuletatud keelendid on moodustatud enamasti sufiksaalselt.
Koige rohkem kohtab liiteid -i (Maus — Mausi) ja -chen (Maus — Mduschen; kaasneb
vokaalivaheldus tiives), harvem esinevad -lein, -(e)l, -erl ja -ert. Kaks vastust sisaldasid
topeltdeminutiivi, nimelt Puppilein (Puppe — Puppi — Puppilein) ja Schatzelchen (Schatz —
Schatz(e)l — Schatzelchen).

Piiratud kogustes leidub ka kompositsiooni, niiteks Hasimaus (jdnesDIM-hiir) vOi Schnuckiputz

(ilusDIM-ehe). On olemas tliks duplikatsiooni ndide — Mausmaus (hiir-hiir).

Koige sagedamini korduvad sonatiived

Liebe, lieben Maus (hiir) siul} (magus) Schatz (aare) | x
(armastus, armastama)

habe dich lieb Mausi Sif Schatz 3
Liebenswert Maiuschen StiBe Schétzchen 1
Liebe Mauserl die SiiBen Schatzi 1
Lieb Mausmaus StiBe/r Schatzelchen |1
lieben Hasimaus

ich liebe dich

Lieblingsoma
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2.4. Hellitlevad keelendid eesti ilukirjanduses

Uurimuse eesmdrk oli kirjeldada, millised on eesti keele hellitavate keelendite funktsioonid
ilukirjandustekstides. Hellitavate keelendite all pidasime siinses t60s silmas kd&iki hellitava
tahendusega keelelisi vahendeid ehk nii deminutiive kui tuletamata hellitavaid sonu ja fraase.
Tuletamata hellitused on hellitusnimed ja -nimetused (tibu, kallim), hellitava funktsiooniga
omadussonad (kallis, armas), hellitavad hiitiatused (oh sa ...!) — iihesdnaga koik sellised
keelendhtused, mida konteksti jérgi hellitusteks pidada voib. T6o pdhineb kolmest eesti
ilukirjandusteosest vélja nopitud hellitavate keelendite analiilisil. Teoste ilmumisaja vahe on 54
aastat — varaseim analiiiisitav kirjandusteos on Mati Undi 1963. aastal ilmunud romaan ,,Hiivasti,
kollane kass* ning uuemad tekstid pidrinevad aastast 2017: Mudlumi ehk Made Luiga

kriitikakogumik ,,Umberjutustaja“ ja Ville Oengo niiidend ,,Vabadusesaar: tarkuselootus*.

2017. aasta teostest ,,Umberjutustaja“ ja ,,Vabaduse saar leidsime kokku 59 keelelist hellitust.
Neljandik neist viljendas iroonilist suhtumist, 22% véiksust, 12% lihtsalt hellitust, 10% iileolevat
suhtumist, 4% meelitust voi mojutamist, 3% viisakust ning iilejddnud pisikese osa funktsioonid
jagunesid vordselt noomituse pehmendamise, mure ja hoolitsuse viljendamise ning halvakspanu
vahel. Ligi 90% kdigist hellitavatest keelenditest tdhistasid elusolendeid; koik elutuid esemeid
tahistavad hellitused kuulusid fliisilist vdiksust véljendavate keelendite riihma. Temaatika poolest
domineerisid armas-ainelised viljendid, mis moodustasid ligi 10% koikidest hellitustest, ning
enamasti kasutati neid viisakal/sdbralikul podrdumisel. Tihti esinesid ka sdnade kallis ja kulla
erinevad vormid. Sageduselt jargmised oli /innu- ja tibu-teemalised hellitused, /innukeste tihendus
oli enamasti viiksus ning tibudega viljendati iroonilist voi lileolevat suhtumist. Vormilisest kiiljest
olid selges tilekaalus ke(ne)-deminutiivid, mis moodustasid iile poole kogu analiiiisitud hellitustest
ning mida leidus koigis tdhendusriihmades peale viisaka pdordumise oma. u-10pulisi deminutiive ja
kombinatsioone u- ja ke(ne)-1dpulistest deminutiividest oli vihem, vaid 4% koikidest analiitisitud

keelenditest.

Mati Undi romaanist ,,Hiivasti, kollane kass* leidsime 40 keelelist hellitust. Ligi 25% analiitisitud
sonadest/viljenditest olid hellitava funktsiooniga, kuid 70% neist kandsid samas veel mingit muud
tihendust (sébrake). Uleoleku nditamist ja alandamist viljendavaid hellitusi (papakene,

Aarnekene) leidsime umbes 23% analiiiisitud keelenditest ja neist omakorda 22% kuulusid
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samaaegselt veel monda teise funktsioonide rithma. Nii poolehoidu vai toetust, vdiksuse réhutamist
kui ka mdjutamist voi meelitamist andsid edasi 18% keelenditest. Sealjuures koigil poolehoidu voi
toetust edasi andvatel hellitlustel oli lisaks veel moni muu funktsioon. Mdjutamise voi meelitamise
ilesandega keelenditest 71% olid kasutusel vaid mdjutamise ja meelitamise eesmérgil. Viiksust
rohutavad hellitlused ei kuulunud samaaegselt {ihtegi teise riihma. Muretsemist, hoolitsust voi
haletsuse véljendamist leidsime 15% uuritud lausetest, neist pooltel keelenditel oli lisafunktsioon.
Iroonilist suhtumist andsid edasi 10% uuritud keelenditest ja 75% neist olid puhtalt ironiseeriva
eesmargiga. Sobralikkust vo1 viisakust véljendati 8% analiitisitud lausetes, neist 33% olid ainult
sobralikkust voi viisakust véljendavad keelendid. Ligi 80% hellitustest viitasid elusolenditele.
Elututele olenditele vihjati peamiselt viiksuse rohutamisega. Koigist analiiiisitud keelenditest 75%
olid ke- voi kene-lopuga. Koige rohkem esines omadussona kallis, nimisdnadest domineerisid ke-

vOi kene-10pulised eesnimed.

Mati Undi romaanis ,,Hiivasti, kollane kass* (1963) ning Mudlumi ,,Umberjutustajas (2017) ja
Ville Oengo ,Vabaduse saares* (2017) on hellitavate keelendite funktsioonid seega véga
mitmekesised: hellitusi kasutatakse Ornus- ja sOprusavaldustest kuni solvamiseni vélja. Kui Undi
teksti keeleliste hellituste seas on suurim osakaal — ligi 25% — siiski hellitamisel traditsioonilises
mottes ehk olukordades, kus tahetakse (enamasti 1dhedase inimese vastu) hell olla, siis Mudlumi
,Umberjutustajas® ja Ville Oengo ,,Vabaduse saares domineerib hoopis hellitavate keelendite
kasutamine ironiseerimise eesmaérgil, mida on samuti neljandik kogu materjalist. 2017. aasta teostes
pilgatakse armutult, kasutades véljendeid kallis, armas, kullake, tibu jms ehk sdnu, mida harilikult
ollakse harjunud pigem Ornade tunnetega seostama. Teeme analiiiisis vahet iroonial ja tileoleval
suhtumisel, kuigi iroonia iseenesest eeldab ka vdhemalt viikest iileolekutunnet ja vastupidi —
iileolev suhtumine véljendub sageli irooniana. Meie analiiiisis eristab iileolevat suhtumist irooniast
koneleja selge taotlus just oma (tajutud) korgemat positsiooni rohutada. Kaasinimes(t)e
alavéiristamiseks kasutatavaid hellitavaid keelendeid on nii Undi tekstis kui kahes hilisemas tekstis
vordlemisi palju. Uleolekut antakse edasi sellises funktsioonis kinnistunud viljendite lollike, ullike
ja vennike abil, aga esindatud on ka nditeks tibu, kallike ja isikunimedest moodustatud
ke(ne)-tuletised. Umbes viiendik iga analiiiisitud teksti hellitavatest keelenditest viljendab fiiiisilist
véiksust ning enamasti on need elututele objektidele viitamiseks kasutatud sdnad — elusolendeid
tahistavatel véljenditel on alati juures subjektiivne hinnang, miski, mis véljendab koneleja hoiakut

viidatava suhtes.
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Hellitavate keelendite funktsioonide jagunemine ilukirjandustekstides

hellitava keelendi kasutuseesmiirk osakaal
fuiisilise vdiksuse viljendamine 18,4%
iroonia 16,7%
hellitus 14,9%
iileolev suhtumine 13,1%
mojutamine/meelitamine 11,4%
viisakas poordumine 7,9%
mure, hoolitsus 7,9%
poolehoiu avaldamine 6,1%
noomituse pehmendus 1,8%
halvakspanu 1,8%
2.5 Analiiiisi kokkuvote

Hellitusnimede kasutamise juures joonistub ilmselge tendentsina vilja, et inimesed kutsuvad lapsi
hellitusnimedega mérksa sagedamini, kui neid ennast lapsepdlves kutsuti. SOpradega suheldes voi
neile viidates kasutab hellitusnimesid umbes pool kogu vastajaskonnast, vélja arvatud iile
78-aastased, kellest vaid vihem kui kolmandik kutsub sdpru hellitusnimedega. Elukaaslasi kutsuvad
hellitusnime pidi kdige enam 18 kuni 37-aastased (peaaegu 90%), iilejdénud vanusegruppides jadb
hellitusnimede kasutamise osakaal 72% ja 84% vahele, lile 78-aastaste seast hellitavad elukaaslasi
vaevalt pooled. Hellitusnimede temaatika poolest paistsid silma poeetilised nimed nagu péikesekiir,
tdhesdra, kullatera, rosinasilm, vormilisest kiiljest ke- ja kene-deminutiivid ning vodrapérased

(pohiliselt vene, aga ka saksa) deminutiivtuletised nagu ArabeltSik ja Mértoffel.

Nagu hellitusnimede puhul, tuleb ka tleiildse keeleliste hellituste juures vilja, et inimesed
kasutavad iildiselt rohkem hellitusi kui nende lapsepolvekodus kasutati. Vanusest soltumata
tarvitatakse koige enam hellitavat kdnepruuki laste ja koduloomadega suheldes. Romantilise

partneriga suheldes kasutavad koige enam hellitavaid keelendeid iile 40-aastased (50%
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igapdevaselt), kuni 30-aastased teevad seda pigem tihti vOi igapédevaselt (vastavalt 31,8% ja 27,3%)
ning 30 kuni 40-aastased pigem tihti vdoi mdnikord (vastavalt 37,5% ja 31,3%). Sopradega
kasutatakse hellitusi harvem (iilekaalus on vastus monikord), aga tasub &dra mdirkida, et kuni
30-aastaste vanuseriihmas, erinevalt kdigist vanematest vanuserithmadest, ei leidunud {ihtki vastajat,
kes soOpradega iildse hellitavaid véljendeid ei kasutaks. Kodigis vanuserithmades kasutatakse
hellitavat kdnepruuki kdige harvem vanematega suheldes, kuigi kuni 30-aastaste seas on tunduvalt
viiksem nende osakaal, kes seda iildse ei tee. Elutuid asju, vanusest sdltumata, pigem hellitavalt ei
kutsuta. Kdige levinumad hellitussdnad kodigis kasutusrithmades on kallis, armas, kulla, tibu ja
nende tuletised ning vanuseti sOnavalikus selgeid erisusi vélja ei joonistunud. Hellitava konepruugi
kasutamisel tunnevad inimesed positiivseid muutusi meeleolus. Kdige sagedamini tajutakse, et
hellitlemisel muutub héiletoon, pisut harvem tdheldatakse muutusi héédletugevuses ja miimikas.
Pooled kiisimustikule vastajad kasutavad hellitavaid keelendeid ka muul otstarbel kui vaid
hellitamiseks, enim toodi vélja ironiseeriv ja noomiv funktsioon (niiteks noomimisel no, kallikene,

ironiseerimisel kullakene).

Voorkeelsetes kiisitlustes joonistuvad {tldiselt vélja samasugused semantilised kategooriad nagu
eestikeelsetes kiisitlustes, kuigi erinevusena voib vilja tuua, et hispaaniakeelsetes vastustes esineb
vaid iiks loodustemaatiline hellitus ja saksa emakeelega vastajad pakkusid hulgaliselt tegusdnu ning
terviklikke lauseid (teiste emakeeltega vastajad neid ei maininud). Hispaanlased ei toonud vélja
ithtegi liitsona (hispaania keeles ei ole liitsona tavapdrane sdnamoodustusviis), see-eest sakslased
nimetasid neid mitmel korral. Kui eesti keeles kasutatakse pohiliselt -ke, -kene ja -u liiteid, siis nii
hispaania kui ka saksa keeles on deminutiivliidete valik tunduvalt laiem (eriti rikkalik hispaania

keeles).

Kdigis analiitisitud ilukirjandustekstides domineerivad sonade armas ja kallis erinevad vormid ning
neid leidub nii hellitamiseks, ironiseerimiseks, iileoleva suhtumise véljendamiseks, meelitamiseks,
mure ja hoole viljendamiseks kui ka viisakaks pddrdumiseks kasutatavate viljendite seas. Kahe
erineva perioodi tekstide iiks selgemaid erinevusi oli, et kui 2017. aastal ilmunud teostes kasutati
palju linnu- ja tibu- teemalisi hellitusi, siis 1963. aasta tekstis ei esinenud neid tildse. Vormilise
poole

pealt olid kdigis tekstides (2017. aasta omades selgelt {ile poole, 1963. aasta tekstis 75%) iilekaalus

ke(ne)-deminutiivid, mida esines {ihesuguse sagedusega koigis tdhendusrithmades.
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Kui vaadelda vordluses kdikide kiisimustike (nii eestikeelsete kui ka vodrkeelsete) vastuseid ja
ilukirjanduse analiiiisi, siis ihise mustrina joonistub vélja sdnade kallis, kallike tilekaal ja nii
ilukirjanduse analiiiisist kui ka kiisimustiku vastustest selgus, et samad hellitavad keelendid on

kasutusel nii puhtalt hellitavas kui ka iroonilises votmes, ning see, mis loeb, on kontekst.
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3. ROLLIJAOTUSED

Rithm Nomina — tegeles hellitusnimede kiisitlusega:

e Kiristel Kallaste (eripedagoogika, bakalaureusedpe): kaasamotleja, kiisimuste koostamine,
jagamine ja levitamine, vahenddala aruande koostamine, vahenéddala PowerPointi esitluse
koostamine ja ettekandmine.

e Jane Kalme (kirjalik tolge, magistriope): t00grupi tehniliste lahenduste (kiisimustiku vorm,
andmete {ilevaatus, sonapilvede loomine) ning andmete kogumise ja analiilisiga seotud
ilesannete sooritamine.

e Markus Miller (psiihholoogia, bakalaureusedpe): kaasamdtleja, kiisimuste koostamine,
kiisimustiku jagamine ning levitamine, meessoost ning vanemaealiste vastajate kontaktide
otsimine, andmete analiiiis.

e Ruth Riiv (kasvatusteadused, magistridpe): kaasamotleja, kiisimuste koostamine, jagamine
ja levitamine.

e Riin Roost (klassidpetaja): kaasamdtleja, kiisimuste koostamine ja kiisimustiku levitamine,
vanemaealiste vastajate otsimine, analiilisiga seotud {ilesannete sooritamine.

e Kristi Sims (Euroopa niiiidiskeeled ja kultuurid, bakalaureusedpe): -ettepanekud
kiisimustiku koostamiseks, vastajate leidmine ja sobivate kiisimuste véljamdtlemine,
igakiilgne kaasamdtleja, argumenteeritud kiisimuste esitaja, portfoolio kirjaliku materjali ja
visuaali algidee looja ning struktureerija. Vanemaealiste vastajate kontaktide otsimine,
hooldekodude kiilastamine. Koosolekute protokollide koostamine.

o Kretel Tamm (keeleteadus ja keeletoimetamine, magistriope): toogrupi kohtumiste
protokollimine ja vahekokkuvodtete tegemine, kaasamotlemine, kiisimustiku levitamine,
hellitusnimede liikide analiiiis ja kiisitluse vastustest ndhtunud nimede liikide kaupa
grupeerimine, vahenddala esitluse keeletoimetamine, portfoolio hellitusnimede liigituse osa

kirjutamine ja portfoolio keeletoimetamine.
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Rithm Lingua — tegeles hellitussdonade ja véljendite kiisitluse, voorkeelsete kiisitluste, ilukirjanduse

uurimusega:

e Martin Hénninen (Euroopa niilidiskeeled ja kultuurid, bakalaureusedpe): abi eestikeelse
kiisimustiku koostamisel, eestikeelse kiisimustiku analiiiis, saksakeelse kiisimustiku
koostamine ja analiiiis.

e Liisbeth Kaarus (Euroopa niiiidiskeeled ja kultuurid, bakalaureusedpe): eestikeelse
kiisimustiku analiiiis, hispaaniakeelse kiisimustiku koostamine ja analiiiis.

e Meelika Kiil (eesti filoloogia, bakalaureusedpe): kaasamotleja, keeleline toimetamine,
ilukirjanduse analiiiis.

e Loviisa Miind (keeleteadus ja keeletoimetamine, magistriope): ilukirjanduse analiiiis, artikli
kirjutamine, kiisimustiku toimetamine.

e Triin Rahnu (keeleteadus ja keeletoimetamine, magistriope): ilukirjanduse analiiiis ja selle
pohjal artikli kirjutamine, abi kiisimustiku koostamisel, levitamisel, kiisimustiku
sissejuhatava teksti kirjutamine ja keeleline toimetamine. Portfoolio kokkuvdtte kirjutamine,
portfoolio toimetamine.

o Kiristel Trutsi (kasvatusteadused, magistridpe): eestikeelse kiisimustiku koostamine ja
levitamine; kogutud andmete esmane liigitamine ja analiilis; hellitussonade tihenduslik ja
vormiline liigitus.

e Kristo Veetamm (organisatsioonikditumine, magistridpe): eestikeelse kiisimustiku

koostamine, tulemuste analiiiis, kiisimustiku levitamine.

Koik koos: esitluste koostamine ja ldbiviimine, portfoolio koostamine.
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4. PROJEKTI TEGEVUSKAVA

Grupp Nomina

ULESANNE / TEEMA MARKUSED
Eesmargi sOnastamine, Veebruar 2022
uurimiskiisimuste plistitamine,

metoodika véljatootamine

Pilootuuringu korraldamine

Mirts, aprill 2022

Elu vahesessioonil  projekti 28.03.2022

vahekokkuvdtte esitlemine

Kiisitluse tulemuste analiilis Mai 2022

Riihma kohtumised ja  riihma | Nomina riihma videokohtumisi oli kokku 13,
vahepeale suhtlus lihiajalisemad 0,5 arutelud toimusid alati ka

iildkokkusaamiste jédrel, koosoleku kokkuvotmiseks,

lisaks toimus jooksev arutelu rihma

Fb-sonumivahetusgrupis.

Riithmaliikmete hinnang koostodle Hea
Portfoolio koostamine Mai 2022
Portfoolio esitamine 01.06.2022
juhendajatele

08.06. 2022

Projekti esitlus




Grupp Lingua

ULESANNE / TEEMA MARKUSED
Eesmérgi sOnastamine, Veebruar 2022
uurimiskiisimuste piistitamine,

metoodika véljatootamine

Pilootuuringu korraldamine Mirts, aprill 2022

Elu vahesessioonil projekti 28.03.2022

vahekokkuvotte esitlemine

Kiisitluse tulemuste analtiiis Mai 2022

Rithma kohtumised ja  rithma | Lingua grupi videokohtumisi oli kokku 13, millele jargnes
vahepeale suhtlus peale kohtumist juhendajatega alati ka grupisisene arutelu.

Lisaks toimus pidev arutelu FB suhtlusvorgustikus loodud

grupis.
Rithmaliikmete hinnang koostoole Hea
Portfoolio koostamine Mai 2022
Portfoolio esitamine 01.06.2022

juhendajatele

08.06. 2022

Projekti esitlus




5. MEEDIAKAJASTUS

Projekti tulemusi plaanitakse pdhjalikumalt tutvustada ELU projekti kaitsmise raames
auditooriumis, millest on vdimalik huvilistel osa votta. Lisaks erinevates sotsiaalmeedia gruppides,
nditeks ,,Nimeklubi“ nimelises grupis. Lisaks salvestatakse kiisitluste kédigus saadud andmed
Metashare.ut.ee ja Virtual Language Observatory andmebaasi, kust huvilistel on neid vdimalik
tutvumiseks ja edasisteks uurimusteks kasutada. Valminud on artikkel ilukirjanduse analiiiisist (vt

lisa 6), mida on voimalik levitada.

42



6. OPIKOGEMUSE REFLEKSIOONID

Martin Hinninen (Euroopa niilidiskeeled ja kultuurid: saksa keel ja kultuur, bakalaureusedpe).
Olin projektis ainuke osaleja, kelle jaoks eesti keel ei ole emakeel. Kohati (vastuste analiiiisimisel
nditeks) oli minul seega natuke raskem kui teistel, samas voib plussiks pidada seda, et olen oppinud
palju mulle seni tundmatuid, kuid eestlaste sageli kasutatud hellitussonu. Minu erialaga projekti
teema otseselt ei seostu, kuid plitidsin selle seose ikkagi tiles leida, algatades véikeste voorkeelsete
kiisitluste ldbiviimise. Kdik veebruaris piistitatud eesmargid ei saanud tdidetud, ent {ildiselt jd4n nii
isikliku panuse kui ka meeskonnatodga pigem rahule. Loomulikult on iga suur rithmaiilesanne

kasulik kogemus ka omaette: saad alati teada midagi uut, mitte ainult teiste, vaid ka iseenda kohta.

Loviisa Miind (keeleteadus ja keeletoimetamine, magistriope). ELU projekti kogemus oli
védrtuslik, eelkdige seetdttu, et meie projekt on seotud minu eriala ja huvidega (olin veidi kartnud,
et pean 6 ainepunkti eest tegema midagi, mis mind ei huvita vdi mis mulle kasuks ei tule). Keelelise
hellitamise uurimine sobis mulle viga histi ja olen toesti Onnelik, et mind projekti vastu voeti. Sain
palju uut teada, viga kdvasti todd teha (palju rohkem kui tihegi teise ainega sellel semestril). Samas
oli t60 védga huvitav ning pani tdesti pingutama. Hoolimata sellest, et see konkreetne projekt mulle
meeldis, ma tldiselt ELU oppeainet dppekavasse ei sooviks. Mulle meeldiks palju enam, kui meile
nende kuue ainepunkti eest midagi erialaselt kasulikku dpetataks — oppejoud mainivad tihti olulisi
asju ja teemasid, mida oleks kindlasti vaja kisitleda, kuid mille jaoks Oppekavas ruumi ei ole.
Samas kulutame nii suure osa mahust Idimumise peale, mis tundub mulle vigagi teisejirguline asi
olevat. Uldiselt olen aga saavutatud tulemustega rahul, kuna tiitsime piistitatud eesmérgid, uurimus

oli asjalik, kasulik ja boonusena veel ponev ka.

Liisbeth Kaarus (Euroopa niitidiskeeled ja kultuurid: hispaania keel ja kultuur, bakalaureusedpe).
See projekt oli minu jaoks vdga pdnev ning silmaringi avav. Sain uusi kogemusi nii kiisimustiku
koostamise, levitamise kui ka analiiiisimise osas. Minu jaoks oli esmakordne analiiiisida ja levitada
vodrkeelset kiisimustikku ning see osutus minu jaoks ka kdige viljakutsuvamaks osaks. Teinekord
arvestan sellega, et voorkeelsetele kiisimustikele on keerulisem erineva taustaga vastajaid leida ning
varun selle jaoks rohkem aega. Sain taaskord panna proovile oma tiimit66 oskused, mis vajavad

siiski veel lihvimist. Mdistsin kui keeruline on nii suures grupis todd teha, kuid leian, et meie



grupitéd sujus minu silmis vdga histi. Siiski sain enda piistitatud eesmirgid saavutatud ja olen

iildiselt riihmat66 kogemusega véga rahul.

Kristel Kallaste (eripedagoogika, bakalaureusedpe). Minu jaoks oli huvitav jilgida dppeprotsessi
kulgu, kuidas ja millest juhinduda. Téiendasin oma teadmisi, kuidas oleks oige koostada
kiisimustikku ja analiilisida andmeid. Riihmatdo toetas minu eneseregulatsioonivdoimet ja
ajaplaneerimist. Ma dppisin usaldama oma rithmakaaslasi, kui ndgin nende tookust, piihendumust ja

pingutusi iihise eesmérgi nimel.

Jane Kalme (kirjalik tdlge, magistridpe). Projektiga liitusin huvist eestlase kui sellise vastu, samuti
ndgin tulemuste voimalikku kasu oma erialal kasutamiseks tulevikus — kuidas vdorkeelsetele
hellitusnimedele konteksti ning Eesti kultuuriruumi vastet leida. Grupilitkmete erinev erialaline
taust oli projekti Onnestumisele suurepdraseks abiks ning hindan iga liikme panust. Leian, et
suutsime grupiga endale eesmirgi kiirelt ja selgelt sonastada ning see andis vdimaluse tdode
jagamiseks ning ajakavas piisimiseks. Kuna oma erialalt olen andmete analiiiisiga ning erinevate
kiisitluste ldbiviimisega olnud seotud, siis oli hea selles osas panustada ning katsetada uusi

vOimalusi ning eriti huvitavad minu jaoks olid laeckuvad andmed.

Meelika Kiil (eesti filoloogia, bakalaureusedpe). Nii suuremahulises projektis pole ma varem
osalenud ja see Opetas mulle nii mondagi. Kokku olid saanud enamuses sama eriala inimesed ja
seetOttu ei olnud ka suuri lahkhelisid. Grupit6d votmes ei ole mul nii aktiivne suhtlus isegi oma
eriala vestlusgrupis, see niitab osaliste suurt huvi ja pithendumust. Projektis osalemise tegi
monevorra keeruliseks tdiskohaga t60 ja pdevadppe zongleerimine. Ei osanud arvata, et tegemist on
nii aegandudva ettevotmisega ja et t60 tegemisele kulub kavandatust siiski palju rohkem aega.
Onneks saavutasime projektile piistitatud eesmirgi ning kogusime nii palju andmeid ja tegime nii

palju to0d, et siit on kellegil teisel ainest teemat edasi uurida.

Markus Miller (psiihholoogia, bakalaureusedpe). Selles projektis kaasa [66mine oli minu jaoks uus
ja huvitav. Grupitoo oli vdga meeldiv, kaasatud olid védga toredad ning aktiivsed inimesed. Sain
juurde uusi teadmisi ning kogemusi. Néiteks Oppisin kiisimuste koostamise, levitamise ja
konkreetsete gruppide otsimise kohta, mida saan ka enda 10putods rakendada. Keeruliseks osutus

materjalide leidmine ning enda loomuse tottu tunnen, et oleksin saanud rohkem sona sekka 6elda.
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Proovile panev kuid ponev ning hariv oli teha andmeanaliiiisi, sest sellises mahus ei ole varem

sellega kokku puutunud.

Kristi Sims (Euroopa niitidiskeeled ja kultuurid, bakalaureusedpe). Toendoliselt ei oleks ma
Opitaval erialal selle teemaga kokku puutunud, kuna aga olen eelnevalt tootanud perede, laste ja
noortega 26 aastat, tundsin projektis dra mind huvitava teema. Projektis olin motiveeritud oma
teadmisi ja oskusi kasutama, juurde sain uusi akadeemilisi teadmisi, uute kogemuste kaudu dppisin
ise ja kasvasin jille natuke inimesena. Uldiselt tean mis on minu tugevamad ja ndrgemad kiiljed ja
kuidas ma mingites olukordades kiitun. Olen seda ka korduvalt maininud, et grupitd6 tegemine on
minu jaoks suhteliselt raske tegevus, kuna ma olen individualist, siis iga grupitéoga Opin ma ennast
paremini juhtima, sest pigem sooviks ma ruttu koik dra teha ega taha oodata viimase minutini teiste
jarel. Selles grupit6és minu jaoks negatiivsed kogemusi ei olnud ja igasugused isiklikud
probleemid, oma t66 juhtimises ja tegemistes on Oppimiskohad iildiseks enesearenguks. Selles
projektis osutus keeruliseks antud teema kohta usaldusvéirsete allikate leidmine. Projekti 1dppedes
olen rahulolev, leian, et tditsime projektile seatud eesmérgid, materjal on mahukas ja asjalik ning
teema eesti keele jaoks oluline. Meie grupi poolt saadud materjal on jéatkusuutlik ja praktiliselt

kasutatav jargmistes uurimustoddes.

Ruth Riiv (kasvatusteadused, magistriope). Nagu iga t66 on erinev, siis ka kogemused igas uues
meeskonnas on erinevad. Projektis osalemine oli viga meeldiv ja ponev kdigepealt tdnu toredatele
riihmaliikmetele ja juhendajatele. Minu peamine dpikogemus oli kiisimuste koostamine, jagamine

ja levitamine. Minu jaoks osutus projektis keeruliseks materjali leidmine ja andmete analiiiis.

Kretel Tamm (keeleteadus ja keeletoimetamine, magistriope). Valisin projekti, sest mind huvitab
eesti keel ja kultuur. Teema osutus vdga huvitavaks. Minu jaoks oli uus kogemus kiisitlusega info
kogumine ja selle analiiiisimine. Oppisin sellest, et kiisitlusega andmete kogumisel on tark teha
pilootuuring, et saada aimu, mis laadi andmed kogunevad ja milliseks kujuneb nende analiilisimine.
Meie kiisitlusega kogunes kokkuvottes rohkem andmeid, kui me olime suutelised ettendhtud aja
jooksul ldbi todtama. Keeruline oli minu jaoks ka distantsilt toimuv meeskonnatdo, kuid see oli
paratamatu, arvestades, et grupis osalesid iilidpilased erinevatelt dppetasemetelt ja dppevormidest
(sessioondpe, statsionaarne Ope) ning ajagraafiku iihildamine oli seetdttu {ipris keeruline. Olen

harjunud oma iilesandeid kontrolli alla hoidma, kuid nii suure meeskonnaga, mille litkmed on
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omavahel téiesti vodrad, ning uudse iilesandega, mille mahuga me minu meelest ei osanud ikkagi
koik arvestada, jdi iiksnes loota, et kdik laabub. Kokkuvottes oli kogemus tinu toredatele ja
vastutustundlikele grupikaaslastele ning erudeeritud, abivalmitele ning tasakaalukatele
juhendajatele vdga meeldiv. Siiski eelistanuksin piihendada projektile kulunud aja oma eriala

oppeainetele, mille jaoks tiikib aega nappima.

Kristel Trutsi (kasvatusteadused, magistridpe). Uhinesin projektiga huvist eesti keele ja eestlaste
keelekasutuse vastu. Varasemalt ei ole ma keeleanaliiisiga kokku puutunud, ka kiisitlusi ja
andmeanaliitisi lildisemalt olen teinud vaid paaril korral. Kiisimustiku koostamine ning
andmeanaliiis oli mahukas ja véljakutseid pakkuv — t60 lOppetapis sain positiivse kogemuse
kasvanud vilumusest keeleanaliiiisis. Meeskonnatéo sujus ootuspiraselt, sest ka erinevad
suhtumised ning tdhtaegadest kinnipidamine/aja planeerimine on suures grupis ootuspéraselt
ebatihtlane. Suhtlus meeskonnaliitkmetega oli eranditult meeldiv ja toetav, koigile anti voimalus
omale sobival miiral kohustusi votta. Ulesanded ei jagunenud iihtlaselt, kuid ka see on suure grupi
puhul ootuspédrane. Grupina tditsime seatud eesmargid ning meie poolt edasiantav andmekogumik

on mahukas ja praktilist vadrtust kandev.

Triin Rahnu (keeleteadus ja keeletoimetamine, magistridpe). Valisin selle projekti, kuna eesti keel
ning selle kasutamise viisid pakuvad mulle huvi. Grupit66 oli minu jaoks pisut keeruline, kuna kui
on palju inimesi, siis tuleb ikka ette, et keegi ei pea tdhtaegadest kinni ja asjad jddvad venima ning
enda aega on raske planeerida, aga samas oli see ka selles osas hea kogemus, et milline sedasorti
grupitdo vilja ndeb. Viga ponev oli ilukirjanduse analiiiisi tegemine, ma ei uskunud alguses, et sealt

nii huvitavad mustrid vélja joonistuvad - oli toeliselt huvitav ja arendav uus kogemus.

Riin Roost (klassidopetaja). Votan projektist kaasa uue ja meeldejddva kogemuse. Meeldiva
kogemuse sellest aitasid teha abivalmis rithmalitkmed ning toredad Oppejoud. Sain koostada
kiisimusi kiisimustiku tarbeks, kiisimustikku levitada ning hiljem toé6tada andmete analiilisimisega,
mis on vdga hea kogemus tulevaseks magistritodks. Sain antud projektist palju teadmisi, mida

tulevikus rakendada.

Kristo Veetamm (organisatsioonikditumine, magistridope). Antud projekti valisin, kuna oli huvi
suurendada teadmisi valdkonnas, millest vdga ei rddgita ehk hellitamisest. Tundub see tegevus

paljudele elementaarne, kuid kas see ka nii on? Seega, suure huviga sukeldusin antud teemat koos
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toredate rithmakaaslastega uurima. Kogu protsess alustamisest tulemuseni on andnud toredaid hetki,
avastamist, analiilisi, vaidlusi, kiisimusi, kdike seda mida iiks uurimus ja grupitéd peaks andma.

Olen saanud uusi teadmisi, kinnitanud seniseid ning omandanud uusi tutvusi.
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LISA1

Kiisimustik: Grupp NOMINA
https://docs.google.com/forms/d/16MblcJWcov8zfATbDwyZDvelYhiVM9abeLiur71zBL s/edit

Kuidas me eesti keeles hellitame?

Kiisimustik on koostatud Tallinna Ulikooli ELU projekti "Kuidas me eesti keeles hellitame?"

riihmatdona ning selle eesmérgiks on koguda materjali selle kohta:

1) missuguseid nimesid kasutatakse siis, kui tahetakse olla hell ja radkida lapsega;

2) missuguseid nimesid kasutatakse siis, kui tahetakse olla hell ja radkida teise kalli inimesega;

3) kuidas inimesed oma sOpru voi kaaslasi hellitlevalt kutsuvad.

Kiisitluse tulemusena koostatakse iilevaade hellitusnimedest ning luuakse materjalist siisteemne

andmepank, mida on voimalik kasutada uurimustdd kirjutamisel.

Kiisimustiku on koostanud Tallinna Ulikooli iilidpilased: Kristel Kallaste, Jane Kalme, Markus

Miller, Ruth Riiv, Riin Roost, Kristi Sims, Kretel Tamm.

Juhendajad: Reili Argus, Annika Hussar

Kiisimustiku koostajate kontakt: hellitusnimed@gmail.com

Kiisimustikule vastamine votab aega umbes 10 minutit. Kiisitlusele vastamine on anoniilimne ning

kogutud andmeid kasutatakse ainult eelkirjeldatud projekti raames

Kas teie puhul kasutati lapsena hellitusnimesid? Tooge niiteid. Kirjeldage ka, kes neid

kasutasid.

Tele vastusS....ooveeeeeeeei e,

Kas teie puhul kasutatakse praegu hellitusnimesid? Tooge niiteid.
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Tele vastusS....ooveeeeeieei e,

Kas teie sopruskonnas kasutatakse hellitusnimesid? Tooge néiteid.

Te1e VASTUS. . et

Kui sageli te sopradega suheldes kasutate hellitusnimesid?

[J Iga pdev
[J Sageli

[J Harva

[J Uldse mitte

Milliseid hellitusnimesid te kasutate suheldes elukaaslasega? Tooge niiteid.

Tele vastus....oovveeeeiieie e,

Kui sageli te elukaaslasega suheldes kasutate hellitusnimesid?

[J Iga piev
[J Sageli

[J Harva

[J Uldse mitte

Milliseid hellitusnimesid te kasutate suheldes lastega? Tooge niiteid.

Tele VastusS. ...ooveeeeeeee e,

Kui sageli te lastega suheldes kasutate hellitusnimesid?

[J Iga pdev
[J Sageli

(J Harva

O Uldse mitte
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Milliseid hellitusnimesid te veel kasutate ja kellega?

Teie vastus

Kas oled kokku puutunud hellitusnimede kasutamisega halvustavates olukordades? Millised

olukorrad

Teie vastus

Kui te hellitusnimesid ei kasuta, siis mis pohjusel?

Teie vastus

need on olnud?

Mis on teie kodukeel(ed)? *

Teie vastus

Mis on teie vanus? *

0o-15
0 16 -20
0 21-25
0 26-30
0 31-35
0 36-40
O 41-45
0 46-50
J 51-55
O 56 - 60
0 61-65
0 66 - 70
0 71-75
O 76 - 80
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[J 81-385
[J 86-90
0Jor-..

Mis on teie sugu?

[J Naine
[J Mees

[J Ei soovi vastata

Milline on teie haridustase?

[J Algharidus
[J Pohiharidus
[J Kesk- voi kutseharidus
[J Korgharidus
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LISA 2

Kiisimustik: Grupp LINGUA

https://docs.google.com/forms/d/1__efQaBoBkvgGak-p97-70b48L.wgXqOTrhMPV3mgXYl/edit
Terekest!

Oleme Tallinna Ulikooli tudengid ja uurime seoses ELU projektiga , Kuidas me eesti keeles
hellitame?*, kui palju ja milliseid hellitavaid sdnu ja véljendeid eestlased kasutavad. Oleme viga
tanulikud, kui leiate oma kallist ajast kiimme minutikest, et meie kiisimustele vastata.

Kiisitlusele vastamine on anoniilimne ning kogutud andmeid kasutatakse ainult antud projekti
raames.

Kiisimustiku koostajate kontakt: rahnut@tlu.ee.

1. Sinu vanus

O ...-23
[J 24-30
[J 30-40
[J 40-50
J 50-60
J 60-70
[J 70-80
[J 80-100

2. Sinu sugu

[J mees
(J naine

[J ei soovi avaldada

[J 3. Mis on sinu emakeel (esimene keel)?
[ eesti
[J vene

J muu
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4. Mis keelt sinu kodus riagitakse?

[ eesti
[ vene
[J inglise

J muu
S. Milline on sinu kérgeim omandatud haridustase?

[J pdhiharidus

[J keskharidus

[J keskeriharidus
[J korgharidus

[J ei soovi avaldada

J muu
6. Kui tihti kasutad sina ise hellitavaid viljendeid/sonu suheldes?
Lastega
Partneri/elukaaslasega

Vanemate/vanavanematega

Sopradega
Koduloomadega
mitte kunagi harva monikord tihti  igapdevaselt ei oska vastata

7. Milliseid hellitavaid viljendeid/sonu kasutad suheldes partneri/elukaaslasega?
Teie vastus......
8. Milliseid hellitavaid viljendeid/sonu kasutad suheldes vanemate v6i vanavanematega?

Teie vastus......
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9. Milliseid hellitavaid viljendeid/sonu kasutad suheldes sopradega?

Teie vastus......

10. Milliseid hellitavaid viljendeid/sonu kasutad suheldes koduloomadega?
Teie vastus......

11. Kas kasutad hellitavaid sonu/viljendeid elutute asjadega seoses (niiteks nutiseadmete,

tarbeesemete, kodumasinatega vims)?

[J jah
O ei

Kui vastasid eelmisele kiisimusele jah, too niiteid, milliseid sonu/viljendeid oled kasutanud

ja milliste elutute objektidega seoses?
Teie vastus......

12. Kuidas hindad, kas kasutad rohkem hellitavaid véljendeid/sonu kui sinu vanemad v6i

vanavanemad?

[J jah, rohkem
[J ei, vihem
[J sama palju
[J ei oska delda

13. Kas kasutad hellitavaid viljendeid/sonu ka muuks kui hellitamiseks (noomimimiseks,

ironiseerimiseks, oma tahte saamiseks jne)?

[J jah
O ei

Kui vastasid eelmisele kiisimusele jah, too niiteid, milliseid sonu/viljendeid ja millistel

puhkudel kasutad.

Teie vastus......
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14. Kas sinu jaoks on hellitavaid viljendeid/sOnu, mis on pigem ebameeldivad ja mille

kasutamist vildid?

[J jah
O ei

Kui vastasid eelmisele kiisimusele jah, too niiteid, missugused sonad sulle ebameeldivad

tunduvad ja, kui oskad, kirjelda miks.
Teie vastus......
15. Kas oled hellitavate viljendite/sonade kasutamisel tajunud, et muutub sinu
Hailetoon?
Miimika?
Haile tugevus?
[J mitte kunagi harva mdnikord tihti  igapdevaselt ei oska vastata

16. Kui oled hellitavate viljendite/sonade kasutamisel tajunud veel mingeid muutusi, siis

kirjelda neid siin.

Teie vastus......
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LISA3

Hellitavate sonade ja véljendite liigitus.

Varvitihised: liide -ke, liide -kene, liide -u.

Loom/lind/ Roll, sugulus, Onomatopoe Liigitamat
putukas Asi Isik/olend sugu Omadus etiline u
hiirepoiste
pealik armastusekott  beib bebsu hellake kopats ellipelli
hirveke ilmaime ingel beebi haa lullu gramps
Ingilindoga
hundike ilmateade kuradike beebike iludus mopsa lupu
jénkuke laiskvorstike jalakesed inglike beebikene ilus naksu mummur
jannu kaisupall kaisukollike  beebster ilusakene nana napsarid
kassike kakajunnike ~ kuninganna  emake-hellake imeline nortsu nutsikene
kassipoja karvapall lebokunn emm jonnuke nunni-nanni  punna
kassu karvapallike  pipi emme kaunikene nunnu-punnu  putlased
kiisu karvapallikene printsess emps kaunis nuuksu-naana pétsu
kiisu-miisu kodukene printsessikene empsike kaunitar popsu rumba
kiisuke kukunuku pétu empsu kiusu portsu sipsukas
kiisumiisu kotu sipsik issi kukupai puuksu tampsukene
kiisupall lillekene tibi issike lahedake tipsu
kiisupoeg lilletutt timbu-limbu  mamma lemmik tipsukene
kissa ninnu tsikk mammi nadikael tirtsu
koerakene nurrumootor | tdhepoiss memmeke paikene tupsik
koerapojak
ene nuustik papa paksuke tupski
konnapoju noobike pesamuna pisike tupsunupsu
kukeke palliskivi pestikas pisikene tuti
kustikas pambuke poisijuss pontsu annu
kuts pamp poiss pitakas
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kutsu

kutsukene

kdnnuambli

k
lepatriinu
linnupoeg
linnupoja
miisu
mumm

mOmmibee

bi
mommik
pisilinnuke
pussurotid
paidsuke
ritsikas
rotid

siilike
siilipoiss
sitikas
suslikuke
tiiger
machoke
tiiger-viiger
viike tiiger

varvuke

papu

papud

pilveke

paike
pdikesevalgus
paikseke
paiksekiir

padsusilma

siidipea
stidameke
taldrikuke
telku
teloke
tupsuke
tupsupall
valge surm

vurr

pojake

pojakene

pojuke
pruut
soberike
sobrake
sobrakene

sOps

tudrik
tidrukutirts
titreke

udutitt

raasuke

Ropp-Nilbe-U
be

silmar6dm
sérasilmake
taibuke
tobujussike
tobuke

tobukene

totu
totukene
totulotu
trulla

tubli
tublikene
tupsununnu
vaeseke
vana
vanake

viikesed
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LISA 4

Voorkeelsed kiisimustikud

https://docs.google.com/forms/d/124JnTkJgl 1zZUry 1 ZjUNmSM6C67MhzCluttlputeomBs/edit

hispaaniakeelne;

https://docs.google.com/forms/d/ 1 HmCT1orzZ8TQLB6DdSphiFdVOImMpSXBgTqVBeOfEITwQ/edi

t — saksakeelne

EST (tolge)

Sissejuhatus, mis selgitab lithidalt kiisimustiku eesmaérki ja struktuuri. Tekstis kasutatakse keele

jaoks tiitipilisi deminutiive ja muid hellitavaid keelendeid, panemaks vastaja motlema diges suunas.

1. Hispaania/saksa keel on minu emakeel.
[ jah
2. Sinu vanus.

OJ..-23
J 24-30
[J 31-40
[J 41-50
[J 51-60
J 61-70
[J 71-80
J 81-100

3. Sugu.

[J naine
[J mees

[J ei soovi avaldada

4. Too niiteid, milliseid hellitavaid (helli) keelendeid kasutad seoses lastega.
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5. Too niiteid, milliseid hellitavaid (helli) keelendeid kasutad seoses partneri voi

elukaaslasega.

6. Too naiiteid, milliseid hellitavaid (helli) keelendeid kasutad seoses vanemate vOoi

vanavanematega.

7. Too niiteid, milliseid hellitavaid (helli) keelendeid kasutad seoses koduloomadega.

ESP
jHola!

Somos estudiantes de la Universidad de Tallin y estamos realizando un estudio en relacion con
nuestro proyecto de ELU. El objetivo del estudio es comprender con qué frecuencia, cuando y con
quién diferentes nacionalidades usan las frases/palabras de carifio. (Por ejemplo hermanito, perrito,

amorcito, chiquita etc.)

Ya hemos recopilado mucha informacion sobre como se acaricia la gente en estonio, pero ahora nos
gustaria entrevistar a algunos hablantes de lenguas extranjeras para obtener material comparativo.

Este cuestionario esta dirigido a hispanohablantes.

Te agradeceriamos que dedicaras cinco minutitos de tu precioso tiempo para responder a nuestras
preguntillas. Las respuestas a la encuesta son anonimas y los datos recopilados solo se utilizaran en

el marco de este proyecto.

1. El espaiiol es mi lengua materna.

J Si.

2. Tu edad.

O ...-23.
[J 24-30.
[J 31-40.
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[J 41-50.
[J 51-60.
J 61-70.
J 71-80.
[J 81-100.

3. Sexo.

J Mujer.
[J Hombre.
[J Oltre/Prefiero no decir.

4. Da ejemplos de expresiones/palabras carifiosas que utilizas en relacion con los niiios.

5. Da ejemplos de expresiones/palabras carifiosas que utilizas en relacion con tu

pareja/novio(a)/marido.

6. Da ejemplos de expresiones/palabras carifiosas que utilizas en relacion con tus padres o tus

abuelos.

7. Da ejemplos de expresiones/palabras carifiosas que utilizas en relacion con los animales

domésticos.
GER
Hallo, Schatz!

Hier sind Studenten der Uni Tallinn. Wir erforschen im Zusammenhang mit einem ELU-Projekt das

Liebkosen in der Sprache.

Wir haben schon viele Informationen dazu gesammelt, welche Worter und Ausdriicke im
Estnischen verwendet werden, wenn man zértlich sein mochte. Jetzt befragen wir zum Vergleich

auch manche Fremdsprachler. Dieses Umfragle ist fiir Deutschsprachige gemacht.

Wir wiren dankbar, wenn du dir fiinf Miniitchen deiner wertvollen Zeit fiir die Beantwortung

unserer Fragen nehmen wiirdest. Alle Antworten bleiben anonym.
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1. Ist Deutsch deine Muttersprache?

J Ja

2. Dein Alter?

O ..-23
[J 24-30
[J 3140
J 41-50
[J 51-60
J 61-70
J 71-80
[J 81-100

3. Dein Geschlecht?

(J Frau
(J Mann
a ...

4. Gebe Beispiele, welche zartlichen Worter bzw. Ausdriicke du (auf Deutsch) im

Zusammenhang mit Kindern verwendest.

5. Gebe Beispiele, welche zirtlichen Worter bzw. Ausdriicke du im Zusammenhang mit

deinem Partner bzw. deiner Partnerin verwendest.

6. Gebe Beispiele, welche Zzirtlichen Worter bzw. Ausdriicke du im Zusammenhang mit

deinen Eltern oder Grofieltern verwendest.

7. Gebe Beispiele, welche zirtlichen Worter du im Zusammenhang mit Haustieren

verwendest.
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LISAS

Kui te hellitusnimesid ei kasuta, siis mis pohjusel.
Pole kombeks.

Mulle meeldib tegelikult hellitada paituste ja kallistuste ning otseiitlemistega ja hellitusnimede
liigne kasutamine tundub nidmmutamisena ja devalveerib tundeid. Mulle ei meeldi kui teiste ees

demonstreeritakse tundeid. Hellitustel voiks olla kulla kaal.

Modni paneb pahaks.

Kui pole hellitada.

Kasutan pigem hiiiidnimesid.

Polnud kombeks, olime kaine mdistusega.

Ei ole harjumust vist, see pigem nagu (oma) laste ja elukaaslase jaoks.

Kool - internaat, pigem ametlik nimi, polnud hellitamiseks védga aega.
Originaalnimi mis on antud vanemate poolt omab erilist tdhendust.

Minu noorusajal ei olnud see kombeks.

Akki minu generatsioon ei ole omanud hellitavaid vanemaid? Polnud kombeks hellitada?
Mulle meeldib kasutada inimese diget nime.

Maainimesed, pidi vaatama kas t66d on tehtud. Ei olnud aega hellitusnimedeks.
Ei tunne vajadust sdpradega kasutada hellitusnimesid.

Eelnevalt seletasin - koik soltub sellest, kuidas kellegi poole podrduda; ja seda tuleb teha nii, et ta

moistab, et ta on hoitud ja armastatud.

Hellitada saab vaid viga ldhedaseid inimesi, oma pere.

Ei oska vastata.

Olin peres 9-s laps,ema suri varakult isa oli tdsine toomees.
Ei ole mulle loomupérane.

Iseloom.

Lapsepolv langes nduka aega, siis eriti ei nunnutatud.
Laste puhul kasutan, soprade puhul tundub imelik.

Mitte nii vdga ldhedaste inimeste puhul kardan, et kutsutav tunneb end ebamugavalt, et mdjun

patroneerivalt voi kohatult familiaarsena.
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T606 juures ei kasuta, sest liiga ametlik keskkond.

Ei kasuta siis kui pole 1dhedast suhet voi pole kindel kuidas suhtutakse.

Taiskasvanuga rddkides tundub imelik, véljaspool perekonda ka alandav.

Niitid olen vana, kui noor olin ei olnud kombeks. Oli suur armastus terve elu, abikaasaga.
Ei tundu kohane.

Kdigile ei sobi hellitusnimed, peab ldhedane olema.

Pole ilmselt harjumust.

Igal inimesel oma nimi ja ennekdike kasutan inimese nime.

Ametlikult nimedades.

Ei oska mingit tihest pohjust vilja tuua. [lmselt ei ole lihtsalt harjunud.

Vanemad ei pooldanud liigset hellitamist, sest pidasid neid laste kasvatuses negatiivse mojuna lapse
arengus. Elasin karmil sdja ajal ja sdjajdrgsel ajal. Vanemad lahutasid ja uuesti kooselu sai alguse

nende vanaduspéevil.Siis olukord oli teine. Rohkem hellitusi said lapselapsed.
Ei ole vaja olnud.
Périsnimede kasutamine on operatiivsem.

Kui minu jaoks on midagi vdga tosist juhtunud voi kui astutakse monest viga selgest piirist iile. Nt:
kodust viljas olles laps teeb midagi minu jaoks ohtliku- jookseb liiga kaugele, on auto tee &déres

hooletu jne. P66rdun lapse poole tdisnimega ja lisan see ei ole lubatud. Jargneb selgitus.
Hellitusnimesid saab vaid kitsas ringis kasutada.

Ei ole kuidagi sellist harjumust.

Ei teagi. Pole kombeks vist.

Kasutan aga harva.

Kasutan aeg-ajalt lisades sona 10ppu -ke

Ei ole harjunud.

Poordun inimeste poole harva kasutades nende nime vdi nimetades neid kuidagi. Seda ei ole vaja.
Kasutan poordumist vaid juhul, kui on vaja tdpsustada, kellega rddgin. Vilja arvatud abikaasaga,
tema puhul kasutan hellitusnime ka siis kui oleme vaid kahekesi. To6tan rahvusvahelises firmas ja
nden, et see, kui vilismaalased alustavad igat lauset 6eldes inimese nime, kellega nad radgivad, on

kummaline.
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Pole kujunenud sellist harjumust ja meeldivad viga péris nimed.

Lastel on lithikesed nimed.

Pole vajadust.

Ei ole sellist diget tunnet voi situatsioon kohane.

Pole loomuomane, minu lapsepdlvekodus polnud kombeks.

Tundub ebamugav kasutada.

Tundub, et teisele ei meeldi.

Viga meeldivad mulle hellitusnimed, aga tinapieval kasutatakse neid vidhem kui vanasti.

Kasutan kodus.
Arvan, et see sOltub véga palju perekonnast, kus kasvanud olen. Laps Opib vanemate pealt. Minu

vanemad on alati iiksteise suhtes olnud vdga konkreetsed ja kutsunud teineteist nimepidi.

Samuti on ilmselt ka eestlaslikult omane olla kauge. Hellitusnimed on rohkem teiste kultuuride

teema.

Kokkupuuteid vihe

Pole kedagi enam kelle puhul kasutada

Pole kunagi meeldinud, selleks on inimestel kindlad nimed mis pandud
Taiskasvanutega pole see vajalik.

Pole harjumust.

See soltub mu tujust ja iildisest olukorrast-meeleolust.

Kasutan hellitusnimesid laste puhul, tidiskasvanute puhul mitte, va. isa, kuid mingit konkreetset

pOhjust mittekasutamiseks ei ole.

Formaalses suhtluses, voorastega, ei tule pahegi teinekord.

Perelitkmetel on toredad nimed.

Laste ja abikaasaga, teistega pole nii l&hedane.

Ei ole inimesega nii ldhedane

Arvan, et ma kasutan pigem vahem ja ilmselt korrektse keelelise véljenduse tottu ei kasuta liiga
palju.

Inimese nimi on piiha ja viega, seda ei tohi lortsida.

Ei teagi, pole moelnud
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Oma lastega kasutan neid vihem, sest nad on vanuses, kus tahavad, et neid voetakse juba pooleldi
taiskasvanuna. igasugune nunnutamine on praegu nende endi poolt pigem pdlu all:) ja no ma ei tea,
kui ma isale {itlen paps ja hakkan midagi asjalikku rddkima, kas see on teie jaoks hellitusnimi voi
hiitidnimi voi hoopis midagi kolmandat.

Ei ole olnud vajadust, igal iihel oma nimi.

Sageli pole kombeks.

Ei leia, et see vajalik oleks.

Palju ei kasutatud, sellel ajal, ema iliksinda kasvatas meid soja ajal.

Ei ole harjumust.

Tunnen, et saab kergemalt nditeks perekonnanime jirgi kutsuda, ei ole suuresti viga “nunnutav”

inimene.

Sobrannadega ei ole see kombeks, oleme nduka-ajast périt. Olid hiitidnimed kiill, aga ei midagi

pehmekest.

Kasutan.

Kasutan, aga vihe - koduses ringis.

Pole mone toreda nime peale veel tulnud.

Aeg oli selline.

Austus enda ja teiste vastu.
Téapselt nagu noort naist, ei kutsu tiitarlapseks, neiuks, plikaks jne.

Ma kasutan hellitusnimesid, aga kui ma ei kasutaks, siis see oleks pdhjusel, et hellitusnimesid
kasutatakse pigem naisterahvaste peal, aga et kasutada hellitusnime peab inimesega sOprussuhe

viga hea olema, mis tavaliselt ei ole olukord.

Enamasti siis, kui olen kuri voi konkreetne, muul juhul poordun pigem hellitusnimega abikaasa ja

lapse poole.

Kui olen kurb.

Sopradega tundub imelik.

Ei néde vajadust.

Pole harjunud kasutama nduka aeg.

Pole omane, ei nie vajadust.
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Kasutan harva, sest mind lapsepdlves eriti ei hellitatud, aeg oli raske.
Ametlikus suhtluses see ei sobi.
Pole harjumust.

Ei sobi ega tule mottesse.
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LISA 6
Hellitavad keelendid ja nende funktsioonid eesti ilukirjanduse niitel

Loviisa Mind, Triin Rahnu

Uurimuse eesmérk on kirjeldada, millised on eesti keele hellitavate keelendite funktsioonid.
Hellitavate keelendite all peetakse siinses t00s silmas koiki hellitava tdhendusega keelelisi
vahendeid ehk nii deminutiive kui ka tuletamata hellitavaid sonu ja fraase. Tuletamata hellituste all
peame silmas hellitusnimesid ja -nimetusi (tibu, kallim), hellitava funktsiooniga omadussonu
(kallis, armas), hellitavaid hiiiiatusi (oh sa vaeseke!) — lihesonaga koiki keelevahendeid, mida
tavaolukorras hellitustena moistetakse. ,,Eesti keele seletava sdnaraamatu (2009) jargi kuulub
hellitamise mdiste alla armastuse, ornuse, heasoovlikkuse, hoolitsuse viljendamine ning kiitus ja
meelitus. Kuna périselus tarvitatakse hellitavaid keelendeid tihti ka muudel eesmairkidel, nditeks
negatiivsete tunnete voi hoiaku véljendamiseks (iroonia, iileolek jne), selgitame vilja, millised on
hellitava keelekasutuse tegelikud peamised funktsioonid eestlaste keelekasutuses.

To66 pdhineb kolmest eesti ilukirjandusteosest vélja nopitud hellitavate keelendite analiiiisil. Teoste
ilmumisaja vahe on 54 aastat — varaseim analiilisitav kirjandusteos on Mati Undi 1963. aastal
ilmunud romaan ,,Hiivasti, kollane kass* ning uuemad tekstid parinevad aastast 2017: Mudlumi ehk
Made Luiga kriitikakogumik , Umberjutustaja“ ja Ville Oengo niidend , Vabaduse saar:
tarkuselootus®. Teoste valikul ldhtusime eelkdige sellest, et need parineksid erinevast ajast. Mati
Undi teksti valisime, sest see peegeldab hdsti oma ajastut ning on véga dialoogirikas. Mudlumi
2017. aasta kriitikakogumik pédses valimisse, kuna votab kokku paljud ldhiaastatel kirjutatud
teosed ning olgugi et nime poolest kriitikakogumik, on ,,Umberjutustaja“ siiski eelkdige
ilukirjanduslik tekst. Kuna kriitikakogumikus nappis kahekonet, votsime kdrvale Ville Oengo samal
aastal ilmunud ,,Vabaduse saare®, kirjandusmaailmas vordlemisi tundmatu autori ndidendi eesti
inimestest.

T66 esimene osa annab liihililevaate deminutiivide ja tuletamata hellitavate keelendite kohta ning
tutvustab muuhulgas Eestis varem ilmunud hellitusteteemalisi uurimusi. T60 teine osa koosneb
kolmest alaosast — hellitavate keelendite analiiiis kirjandusteoste kaupa, selgitamaks vélja
hellitamise kasutuskontekstid ja funktsioonid ning kas ja mil mééral on need aja ldikes erinenud.
Kuna tegelikkuses hellitatakse eesti keeles ilmselt palju enam ja sagedamini, kui me arvata oskame,

oleks huvitav teada saada, kui palju, milliste vahenditega ja mis eesmérkidel seda tehakse.
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[lukirjandustekstidel pdhinev analiilis on osa suuremast uurimusest, mis otsib vastust kiisimusele,
kuidas me eesti keeles hellitame.

1.Hellitustest

1.1. Hellitustest eesti keeleteaduses

Hellitamisega seonduvast on eesti keeleteaduses uuritud peamiselt deminutiive ehk vihendussonu.
Esimesed eesti deminutiive késitlevad uurimused olid ilmselt Julius Magiste ,,0i-, ei-deminutiivid
ladgnemeresoome keeltes™ (1928) ja ,,Eesti ss-aineselisest deminutiivsufiksist (1929). Mainitud
uurimused olid aga puhtalt vormikesksed — deminutiivide funktsionaalsust on hakatud tdsisemalt
uurima alles 20.-21. sajandil. Uuematest toodest on deminutiive késitlenud nditeks Reet Kasiku
»Eesti keele sonatuletus® (1996); Silvi Vare ,,Nimisonaliited tdnapédeva eesti kirjakeeles™ (1981) ja
,»Nimi- ja omadussOnatuletus tdnapdeva eesti kirjakeeles™ (1994). Kuna selle t66 seisukohast on
oluline eelkdige hellituste funktsionaalsus, védrivad esiletdstmist Petar Kehayovi ja Rogier
Bloklandi uurimus ,,Mittesufiksaalne deminutiivituletus eesti keeles*; Madis Arukase ja Eva Saare
,2Deminutiivid  idapoolsete lddnemeresoome rahvaste keelekasutuses (2020) ja Sirje
Kupp-Sazonovi ,,.Deminutiivsete noomenite funktsionaalsusest vene ja eesti keeles moningate
TSehhovi jutustuste ja nende tdlgete nditel (2019). Mainitud t66d on siiski kirjeldanud vaid
deminutiivseid vorme, mitte hellitamist kui ndhtust laiemalt. Seega ei ole Eestis veel uuritud
deminutiivitunnusteta hellitavaid hiiliatusi, véljendeid, sdnu, fraase jms, mis siinses t00s lisaks
deminutiivsetele vormidele uurimise all on ning siinne t66 ongi ilmselt omamoodi teerajaja rollis.
1.2. Hellitamise semantikast ja pragmaatikast

Semantika ja pragmaatika on keeleteaduse harud, mis uurivad keelendite tdhendust. Semantika
kasitleb keeleiiksuse siisteemitdhendust ehk kinnistunud tdhendust voi tdhendusi, mille inimene on
keelt Oppides omandanud (Pajusalu 2009: 10) — nt deminutiivse ke-liite semantiline ehk
stisteemitdhendus on vidiksus voi ebaolulisus (killuke, nurgake). Pragmaatika aga uurib keelendite
tdhendust nende kontekstis — kdige laiemas mdottes tdhendab see igasuguste tdhendusega seotud
keeleliste ndhtuste kirjeldamist nii, et vOetakse arvesse esiteks seda, kes, kus, miks ja millal midagi
iitles vo1 kirjutas, ja teiseks seda, kuidas 6eldust aru saadi (Pajusalu 2002: 21). Nii voib sona kallis
pragmaatiline tdhendus eri olukordades erineda — soltuvalt sellest, kellele ja mis olukorras seda
oeldakse ning kes on iitleja, voib kallis viljendada kas kiindumust v3i hoopis iileolevat suhtumist.
Uks afektiivse viljendumise vahendeid on deminutiivide kasutus. Uldiselt on deminutiivide
funktsioonid maailma keeltes suhteliselt mitmekesised, véljendades ennekdike vidiksust, hellitavat

suhtumist (kiindumust), viisakust ja heasoovlikkust, hiipokoristlikkust (pehmendavat-lepitavat
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suhtumist), aga ka pejoratiivsust (halvendamist) vdi hoopis augmentatiivsust (algse omaduse voi
tadhenduse suurendamist/paisutamist) (Arukask, Saar 2020: 12). Deminutiivide juures on ilmne
nende funktsioon votta mingist positsioonist ldhtuv seisukoht, kus ,,koneleja subjektiivne hinnang
antakse edasi erinevate alussdnast ldhtuvate morfoloogiliste teisenduste abil* (Martin Calvo 2020:
84). Eesti keeleteaduses on deminutiivid jagatud nende funktsioonist ldhtuvalt kolme suuremasse
tadhendusrithma: 1) fiilisiline véiksus — eelkdige elutute objektide puhul; 2) hellitav suhtumine; 3)
halvustav suhtumine (Kasik 2004: 138-139). Ometi on vdimalik neid kolme rithma omavahel
kombineerides saada uusi tdhendusvarjundeid — nt fiilisiline (v0i muu) vidiksus + halvustav
suhtumine (vennike), fiilisiline vidiksus + hellitav suhtumine (talleke) jne. Sirje Kupp-Sazonov
(2019: 117) on oma uurimuses kirjeldanud vene keeleteaduse traditsioonilist liigitust, kus on
muuhulgas vélja toodud ka (familiaarsusele ldheneva) viisakuse voi lugupidamise tdhendus, mis
vene kultuuri- ja keeleruumis on arvatavasti suhteliselt levinud ning ilmselt ka eesti keeles olemas,
kuigi mitte tingimata deminutiivse vormina, vaid pigem hellitava pdérdumisena: Armsad kolleegid.
Seega voime kokkuvdtlikult radkida kuuest suuremast funktsioonide voi tdhenduste kategooriast: 1)
fiiiisiline véiksus, 2) hellitav suhtumine, 3) halvustav suhtumine, 4) fiiiisiline véiksus ja halvustav
suhtumine, 5) fiilisiline véiksus ja hellitav suhtumine, 6) viisakus. Nagu deminutiive, vdib ka
tuletamata hellitussonu, -viéljendeid jms erinevatel eesmirkidel kasutada. Nende puhul vdime
tdheldada samu funktsioone: fiilisilise védiksuse, hellitava suhtumise, halvustava suhtumise ning
nende omavaheliste kombineerimise tulemusena tekkinud hoiakute viljendamist.
2. Analiiiis

[lukirjandustekstidel pohineva analiiiisi eesmirk on anda iilevaade hellitavate keelendite kasutamise
eesmirkidest ehk funktsioonidest, mida need lausetes tdidavad. Analiiiisisime kokku 59 hellitavat
keelendit Ville Oengo nididendist ,,Vabaduse saar: tarkuselootus (2017) ja Mudlumi
kriitikakogumikust ,,Umberjutustaja® (2017) ning 40 hellitavat keelendit Mati Undi romaanist
~Hivasti, kollane kass“. Hellitavateks lugesime keelendid, mida ilma konteksti vaatamata
ornuseavaldusteks pidada vdis (sageli omandasid nad kontekstis muu tdhenduse). Hellitavad
keelendid jagunesid kasutuseesmaérgi jargi laias laastus kolmeks suuremaks rithmaks: neutraalsed,
positiivsed ja negatiivsed hellitavad keelendid. Neutraalsed keelendid (enamasti deminutiivid)
rohutavad millegi voi kellegi viiksust. Positiivseid ehk tdepoolest hellitavaid voi heatahtlikku
suhtumist viljendavaid keelendeid kasutatakse puhtakujuliseks hellitamiseks, (heaga) mojutamiseks
ja meelitamiseks, viisakaks voi sobralikuks poordumiseks, mure voi hoolivuse véljendamiseks ning

noomituse pehmendamiseks. Negatiivsed on sellised keelendid, mis annavad edasi kas irooniat voi
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tileolekut voi kasutatakse neid vulgaarselt véljendudes. Kuna uuritav tekst on kirjalik ja seega
enamasti emotsioonide suhtes kuidagi eelmirgendamata, midrasime keelendite funktsioonid neid
imbritseva lause tdhenduse ja ka laiema konteksti jargi — otsustame iga keelendi puhul, kas
tegemist on neutraalse (siin: vdiksus) vOi emotsionaalse varjundiga iiksusega ning tegime kindlaks,
millise emotsiooni alla see liigitub voi millist hoiakut viljendab. Kirjaliku teksti lugemine selle
mottest ja tundetoonist aru saades on diinaamiline ja eri tegureid arvestav aktiivne protsess:
tugineda tuleb nii oma maailmatundmisele kui ka spetsiifilisematele teadmistele suhtlusprotsessist,
selle osalistest ja nende emotsioonidest ja vahekordadest ning suhtluse diinaamikast, lisaks ldheb
tarvis empaatiat, sotsiaalset kompetentsi ning jireldusvOimet, sest mitte alati ei ole tdhendus
sonaselgelt véljendatud (Vainik 2012: 645).

2.1. Ville Oengo ,,Vabaduse saar: tarkuselootus* (2017) ja Mudlumi ,,Umberjutustaja*“ (2017)
Iroonia

Kodige rohkem kasutati hellitavaid keelendeid ironiseerimiseks: olukordi, millele hellitus iroonilist
varjundit lisada aitas, oli analiilisitavate lausete seas kokku 15 ehk ligi 25% koikidest lausetest.
Kaheksas lauses oli tegemist kergelt iileoleva pdordumisega: sonad ,.Kulla...“, ,Kallis...*,
wArmas...*“ voi ka fraasid, nagu ,,Oh sa vaene...* (néitlausetes 1 ja 2).

1) ,,Kulla kuri kaunitar, ma méarkan regivérsi ja algriimi elemente sinu etteastes.”

2) ,,Oh sa vaene eesti eluvend, oh sa healoomuline eesti toomees!”

Enamiku ironiseerivatest hellitustest moodustasid ke- ja kene-liitelised deminutiivsed vormid
(néitelaused 3 ja 4). Kasutatud oli ka u- ja ke-liite kombinatsiooni (nditelause 3).

3) Sa ostad kirikult selle paberi ja oled hopsti jélle kdigest patust puhas nagu lumehelbeke.

4) Ulirike rddm kestab mdned kuud, siis leiab Dzamila, hiilidnimega Beebi, endale uue,
isasema kallikese ja litleb vaesele Ishakile: ,,Get out!”

5) Kuidas ta ennast iiles to6tas, vaeste vanemate rahakoti peal arstiks dppis, kuidas ta hdd ja
haritud pojana tuli kodukohta, nais rikka naisukese, rajas naise kaasavara abil endale
eeskujuliku arstipraksise, 10puks haiglagi, aina tdotas ja tootas, ei moelnud muust, naine
oli paks ja ihne, lapsi neil ei olnud, halvad motted pani mees oma peas kinni, ei moelnud
neid.

Peaaegu koik ironiseerivad hellitused olid moodustatud elusolendeid tédhistavatest sonadest
(Priiduke, kallike, armuke jne). Elutuid objekte mérkivatest sonedest moodustatud hellitusi oli vaid

iiks, kotuke, vorm, mille puhul on tegemist topeltdeminutiiviga (-u + -ke). Ka Reet Kasik (2004:
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130) on tdheldanud, et elutuid asju mérkivatest sdnadest moodustatud deminutiivid ei mérgi mitte
niivord subjektiivset suhtumist, vaid enamasti lihtsalt fiitisilist vdiksust.
Viiksus
Fisilist vdiksust véljendavad hellitused olid sageduselt jargmised — neid oli 13 ehk kokku 22%
uuritud keelenditest. Vdiksust véljendavate hellitavate keelendite seas oli vaid kaks adjektiivi, kdik
iilejadnud olid substantiivid, millest omakorda enamik olid elutuid esemeid tdhistavad sonad.
Deminutiivsed adjektiivid olid moodustatud sdnadest vdike ja pisike, mis tegelikult vormilt niigi
deminutiive meenutavad. Esimesel juhul (néitelause 6) aitas liite lisamine viljendatut ilmselt veelgi
pisendada, teisel juhul (nditelause 7) ei ole kindel, kas u-liide tahendust vidiksemaks muutis,
voimalik, et kdlaline varieerimine lihtsalt pehmendas 6eldut.

6) Tema turjal oled sa, inimene, kui vdiikene koorikvahk.

7) Ikka hakkad pisukese eelhdilestusega lugema raamatut, mille jérelsdnas sulle teada

antakse, et tegu on liig vihe auhiilgust pilvinud loojaga.
Elutuid esemeid tihistavate deminutiivsete sonade hulgast oli suur enamik selliseid, mis viljendasid
puhtalt fiitisilist véiksust ilma muu varjundita, nt lauake, kuid leidus ka armsuse voi kalliduse
lisatdhendusega sonu, nagu nditelausetes 8 (ilmselt mojub kdnealune pood ka mingil médral
nunnuna) ja 9 (rahatke viljendab lisaks sellele, et seda védhe on, ka seda, et tegemist on véartusliku
ressursiga ning arvatavasti voib selle vormi juures ka vdike irooniavarjund olla).

8) Mis asja on inimesel vanalinna, kus on ainumalt villaseid vatte ja merevaiku miitivad

poekesed.

9) ... sest pankurile ja dritegelasele on vabadus ju ikkagi eelkdige raha ja seda rahakest

sa ju void tdepoolest iga valitsuse ajal teenida.
Sagedasim viiksust véljendav elusolendit tihistav substantiiv oli /innuke. SOna linnuke esines
erinevates kohtades lausa neljal korral ning selle tdhendus oli lisaks véiksusele ka alati seotud
lihtsusega (néitelause 10).

10) Kas on /innukesel muret, kust ta saab, mis ta s60b.

Hellitlus
Puhtalt hellitusena mdeldud hellitussonu oli ainult 7 ehk umbes 12% koikidest uuritud keelenditest.
Neid kasutati armsate inimeste poole pddrdumisel (nditelause 11) vai teise ldhedase inimesega
rddkides neile viidates (nditelause 12). Viimastest olid enamus ldhisugulussidemeid tihistavad

sonad. Vaid tihel juhul oli hellitussona kasutatud kodulooma kohta (niitelause 12).
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11) ,,Priidukene-kullakene, dra sa niilid hoogu satu, sa dra niilid ometigi kérgi ja paugu nii
hirmsasti.”

12) ,,Las vennas ja oeke viivad kutsa ikka Gue jalutama ja annavad siitia — nad kipuvad
vahel unustama ...”

Uleolev suhtumine

Uleolevat suhtumist viljendas 6 lauset ehk ligikaudu 10% uuritud keelenditest. Kuigi ka iroonia
eeldab teatud iileolekutunnet (ja enamasti ka vastupidi), eristame siin ironiseerivatest
hellitussonadest sonu, mille puhul on ndha, et nendega tahetakse just oma kdrgemat positsiooni
rohutada. Uleolekut edasi andvate hellitussdnadega viljendati oma madalat arvamust kdnealuse
isiku vaimsetest voimetest (lollike, ullike jne) (nditelause 13), vihjati isiku noorusest tulenevale
rumalusele (nditelause 14) voi sisaldas keelend molemat aspekti (nditelause 15).

13) Jille sattus see helekollane tibu-tdugu /ollike hoogu.

14) ,Kuid ma ei taha sind sellest rddkimisega niilid kurvastada, nooruke eesti patrioot
Kristjan-Jaak Peterson.”

15) Antonio unistuseks on koos kamba ninamehega laeval Ameerikasse putkata, too sunnib
teda kaupmehenaise tagant varastama, et sdiduraha kokku saada, ja laseb ise alatult iiksi
jalga, jittes ullikese maha.

Kerge iileolek voib peituda ka néiliselt viisaka pdordumise taga, nagu nditelauses 16:

16) ,,Ega siin Eestis suuremat toovalikut ju ei olegi, eks te teate seda isegi, kulla inimesed.”
Mojutamine ja meelitamine
Mojutamise ja/voi meelitamise eesmérgil kasutati hellitavaid keelendeid seitsmel korral ehk kdigest
4% juhtudest. Uldiselt piiiiti teist inimest voi teisi inimesi millegi suunas ,,niigida®, pehmendades
palvet erinevate hellitavate sonakestega. Palve edastamisel kasutati sonu ,,kullakene®, ,kallikene®,
,musikene®, , kenakene®, et adressaati jareleandlikumasse meeleollu viia (nagu néitelauses 17) voi
podrdumisvormelina ,,armsad®, ,,kallid* (nagu niitelauses 18).

17) ,,Kullakene, kallikene, musikene, — kui sa tdna Shtul minu poole tuled ja antiiksed
asendid &dra Opid, siis sa void ju mingi uue asendi joudu kohe ka ausate eesti
perekonnaisade peal proovida.*

18) ,,... tulge, armsad eesti vennad ja ded, vabadusesotta — tund on tulnud — kui mitte niiiid,
siis millal veel, kui mitte meie siis kes veel!?*

Viisakas, sobralik po6rdumine
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Viisakal poordumisel kasutatavad hellituskeelendid, mida oli analiiiisitavate lausete hulgas kokku 6,
sarnanevad oma eesmirgi ja avaldumisvormi poolest mdnevorra eelmise alapeatiiki
mojutavate-meelitavate hellitustega. Levinuim viis oli siingi sona ,,armas‘* kasutamine:
19) ,,Aitlima kutsumast, armas saarerahvas, aga ma ei tule.*
20) ,,Aga palun, aga palun véga, armas seltsimees salaluuraja.*
Muu
Veel anti hellitavate keelenditega nditeks hoolitsevat suhtumist voi lausa muret kellegi kdekdigu
pérast (nditelause 21), pehmendati noomitust (niitelause 22) voi véljendati halvakspanu (néitelause
23).
21) ,,Armas hing issandas, palun rédgi ristirahva hingekarjasele, miks sa niimoodi elama pead —
mis sinuga juhtunud on?”
22) Priidukene-kullakene, dra sa niiid hoogu satu, sa dra niiiid ometigi kérgi ja paugu nii
hirmsasti.
23) Kas te paneksite siis Priiduga isegi siis omad pissud ja nokud kokku, kui Priit on
kiimme pdeva pesemata ning haiseb?

Jareldused
2017. aasta teostest ,,Umberjutustaja“ ja ,,Vabaduse saar leidsime kokku 59 keelelist hellitust.
Neljandik neist viljendas iroonilist suhtumist, 22% véiksust, 12% lihtsalt hellitust, 10% iileolevat
suhtumist, 4% meelitust voi mojutamist, 3% viisakust ning iilejddnud pisikese osa funktsioonid
jagunesid vordselt noomituse pehmendamise, mure ja hoolitsuse viljendamise ning halvakspanu
vahel. Ligi 90% kdigist hellitavatest keelenditest tdhistasid elusolendeid; koik elutuid esemeid
tahistavad hellitused kuulusid fiitisilist véiksust vdljendavate keelendite rithma. Temaatika poolest
domineerisid armas-ainelised viljendid, mis moodustasid ligi 10% koikidest hellitustest, ning
enamasti kasutati neid viisakal/sdbralikul podrdumisel. Tihti esinesid ka sdnade kallis ja kulla
erinevad vormid. Sageduselt jargmised oli /innu- ja tibu-teemalised hellitused, linnukeste tdhendus
oli enamasti viiksus ning tibudega véljendati iroonilist voi iileolevat suhtumist. Vormilisest kiiljest
olid selges iilekaalus ke(ne)-deminutiivid, mis moodustasid iile poole kogu analiiiisitud hellitustest
ning mida leidus koigis tdhendusriihmades peale viisaka pdordumise oma. u-10pulisi deminutiive ja
kombinatsioone u- ja ke(ne)-10pulistest deminutiividest oli vihem, vaid 4% koikidest analiilisitud

keelenditest
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2.3. Mati Undi ,,Hiivasti, kollane kass* (1963)
Mati Undi teoses ,,Hiivasti, kollane kass“ leidsime hellitavaid keelendeid 40 lauses ja need
jagunesid oma funktsioonide alusel kaheksasse rithma: 1) hellitamine (10 sdna/viljendit), 2)
ileoleku viljendamine, alavédristamine (9 sOna/vdljendit), 3) poolehoiu néitamine (7
sona/viljendit), 4) millegi/kellegi fiilisilise vdiksuse rohutamine (7 sdna/viljendit), 5) mojutamine
ja meelitamine, mure (7 sona/viljendit), 6) hoolivuse voi haletsuse véljendamine (6 sdna/véljendit),
7) ironiseerimine (4 sona/véljendit), 8) viisakas voi sobralik pddrdumine (3 sona/véljendit). Mitmed
hellitlevad keelendid kannavad endas mitut erinevat eesmirki ja kuuluvad seega korraga mitmesse
riihma.
Hellitamine
Hellitavaid keelendeid, mille tiheks eesmirgiks oli hellitamine, leidsime Mati Undi teosest 10, ehk
umbes 25% uuritud lausetest. Keelendeid, mille funktsioon oli puhtalt ainult hellitamine (st, ei
kuulunud {htegi teise funktsioonide rithma), esines neist kolmes lauses. Omakorda kahes lauses
neist oli hellitavaks keelendiks omadussona kallis (nditelause 24), iihes omadussona fore (nditelause
25).

24) ,Kallis Maia...*
25) Kuu tuli pilve tagant vélja. Aarne markas, kui ldhedal ta Edale seisab ja tundis oma néol
tiidruku katkendlikku hingamist, ndgi tema suuri pruune silmi. Ta tundis vajadust midagi

oelda, olgugi, et ei leidnud digeid ja sobivaid sonu. Aga litelda tuli kohe, otsekohe...

,,Eda... Sa oled fore tidruk...*
See 101k pdrineb peategelase Aarne ja talle siimpaatse tiitarlapse Eda kohtumisest. Tegemist on
puhtakujulise hellitusega. Poiss soovib tiidrukule 6elda, kui védga too talle meeldib, aga suudab
selleks leida ainult {ihe lihtsdna. Keelendi funktsioon saab selgeks vaid kontekstis.
Enamik hellitava eesmargiga keelendeid kandis lauses samal ajal veel monda teist lisafunktsiooni.
Selliseid keelendeid oli 7 ja 3 neist olid -ke liitega (nditelaused 26, 27 ja 28). Kolmes lauses oli
hellitavaks keelendiks omadussona kallis, iihel juhul omadussona maru.

26) ,,Sul on nii karmid juuksed, sobrake,* iitles ta siis ja vaatas poisile otsa.
Deminutiivi iiks funktsioon on siin hellitamine, aga vaadeldes seda lauset kontekstis, on sellel ka
mdjutamise ja meelitamise eesmaérk (vt Mojutamine ja meelitamine niitelause 40)

27) ,,Miks sa seda tegid? Lollike...*
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Liide -ke pehmendab negatiivse sona tdhendust. Nimelt {itleb selle lause peategelasele Aarnele
Maia, kelle silmi Aarne just dsja suudelnud on, ja tiidruk ei soovi tunnistada, et see talle muljet
avaldas ning kasutab negatiivse tdhendusega sona, kuid pehmendab seda -ke liitega.

28) Tadi Ida ei maganud iihe rumala poisikese pérast, keda ta armastas ja vihkas nagu
poega.

Rumal poisike kannab nii hellitavat kui ka iileolekut nditavat eesmaérki.

Uleolev suhtumine, alaviiristamine
Hellitavaid keelendeid, mille funktsioon oli ndidata iileolekut ja alavdiristada, leidus umbes 23%
lausetes. Kdik need olid deminutiivid. Kahel juhul oli lisatud inimese nimele -kene liide (nditelause
29) ja tilejddnud seitsme keelendi puhul -ke liide (néitelaused 30, 31 ja 32).
29) ,,Mis me ikka rédgime, Aarnekene... See on ju likskoik, kas rddkida sulle voi sellele
seinapraole... Vota kdik mu varandus, varasta kdik, miiii maha, aga dra valeta! Kuuled sa,
inimeseloom?
See on katke vestlusest peategelase Aarne ja tema tidi Ida vahel. Uhest kiiljest on siin lauses
tegemist irooniaga, aga teisest kiiljest nditab Ida oma selget iileolekut ja tahab Aarnele selgeks teha,
et tolle kditumine on vale. Nimele -kene liite lisamine on selles kontekstis sihtmaérki alaviiristav.
30) ,,Vaat kallike, kui ma alles lasen oma kuldkiired lahti...
Lause, mida joobnud mees oli peategelase sonutsi bussis iihele tiitarlapsele 6elnud. Kallike néitab
siin selgelt iileolekut ja tiitarlapse alavadristamist.
31) ,,Ta vaeseke oli ju kogu aja niljas, sest plikade peale kulub palju raha.*
See 16ik on tidi lida kirjast Aarne emale. Kui vaadata lause esimest osa, voikski arvata, et tegu on
hellitleva {itlusega, aga lause teine pool niditab konteksti ja viitab sellele, et tidi Ida peab poisi tegu
rumalaks ning iiritab poega tema ema ees alandada.
32) ,,Poisikestel on ikka meri pdlvini.*
Poolehoiu niitamine
Hellitavaid keelendeid, mille eesmérk oli kaaslasele kinnitada, et ollakse temaga ja tema nii-6elda
poolel, oli 7, ehk umbes 18% uuritud lausetes. Kolm keelendit neist olid omadussonad kallis, kaks
olid -ke liitega isikunimed (néitelause 33), kaks olid omadussdnad (niitelause 34).
33),,Tadi, ma kiisin viimast korda: milles ma siiiidi olen?
Milles? Lindake, tulge siia, palun!“
,Jah?e
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,Linda, palun iitelge, kas see on dige, et Aarne kéest kiisiti koolis seda paevikut ja
Aarne ltles, et temal el ole?*
,»Jah, oli kiill nii.
See hellitus on riihmitatud ka sdbralikkust ja viisakust viljendavate keelendite hulka, aga
kontekstist 1dhtuvalt voib siit vélja lugeda ka poolehoiu nditamise. Tédil on konflikt Aarnega ja ta
kutsub Linda, et see kinnitaks, et tal on digus ja hellitava keelendi kasutamisega tidi justkui
demonstreerib Aarne ees oma poolehoidu Lindale. Lugejana me ei saa teada, kas tddi kustub Lindat
hellitavalt ka siis, kui nad kahekesi on, aga Aarne ees teeb ta seda mitmel korral ja justnimelt

sellistel hetkedel, kui neil on Aarnega mingit liiki vastasseis.

34) ,,0n sul hea meel? * kiisis Maia uuesti

,,0n, kallis!*
See on fragment dialoogist hetkel, mil Maia ja Aarne on poisi Shutusel kdinud iihe kunstniku juures
tiidruku joonistusi nditamas ja Maia, kes oli loobunud kunstist ja peab end andetuks, on teatanud, et
laheb siiski kunstikooli. Tidruk soovib poisilt kinnitust, tuge ja poolehoidu ja poiss lisab sinna
hellituse, et tema poolehoid oleks selgem ja tugevamalt viljendatud.
Millegi/kellegi viiksuse rohutamine
Fiusilist véiksust rohutavaid hellitusi oli 7, ehk siis umbes 18% lausetes. Enamik neist olid
olustikukirjeldustes ja koik olid -ke liitega nimisdnad ja vaid kahel juhul viidati elusolendile
(néitelaused 35 ja 36). Selle kategooria keelendid eristusid oma funktsioonilt kdige selgemalt ja siin
ei olnud tihtegi hellitavat keelendit, mis oleks veel mdnda teist funktsiooni kandnud.

35) Viljas keksis keegi tiidrukuke porilompide vahel.

36) Selle sipelgapesa poole voolas kogu linnaosast kokku musti figuure ja figuurikesi.

37) Karin nédris mingit korrekest, Anne oli sulgenud silmad ja pddranud nédo péikese poole.
Mojutamine ja meelitamine
Mojutamise ja meelitamise funktsioon oli hellitavatel keelenditel 7 juhul, ehk umbes 18% lausetes.
Siin eristus véga selgelt iiks karakter, ehk siis koik need laused olid tddi Ida tekstis ja enamik neist
suunatud peategelasele, keda tddi tahtis enda meelest digele teele suunata. Neli neist keelenditest
olid -ke liitega isikunimed (néditelaused 38 ja 39), kaks -ke liitega nimisona (nditelause 40) ja tiks
omadussdna, mis ei olnud deminutiiv, aga konteksti arvestades liigitus mojutavate, meelitavate

hellituste alla (nditelause 41).

78



38) ,,Ma miletan veel, kui ma glimnaasiumi viimases klassis kdisin... Laial tdnaval — praegu

on seal vist MitSurini tdnav — tuli mulle vastu liks noormees... Ja dkki hakkas ta mulle otsa
vaatama. Igal hommikul vaatas... ja kuidas veel! Ma olin ju vordlemisi kena ka - Aarneke,

ega mul praegugi midagi viga ole! -, mul on ju kdrged pdsenukid, see on puhtaverelise

eestlase tunnus... Nii see noormees siis vaatas... Ma hakkasin koolis kdima teisest

tanavast...”

Selle lause juures on kontekst eriti oluline. Tegemist on katkega 10igust, kus tddi Ida tahab Aarnele
rddkida armastusest vOi digemini hoiatada teda selle eest, et ta ei raiskaks oma aega ja energiat
tiidrukute peale, aga teeb seda viga passiiv-agressiivsel moel. Tegelikult on tema kone mote
mojutada ja meelitada Aarnet kdituma digesti, ehk siis nii nagu tddi meelest on dige, ja deminutiiv
on kaval ja peaaegu meeleheitlik vote poissi nii-delda enda poole vdita.

39) ,,Muidugi. Paberimédrimine ei tee veel meheks, Aarneke... Koolipoiss, aga juba teeb

poliitikat.*

Selle lause voiks liigitada ka noomimise alla, aga kontekstist ldhtudes on tegu siiski mdjutamisega
ja véga kavala mojutamisega. Enne seda vestlust on oOeldud, et tddi tunneb, kuidas poiss iga
pdevaga libiseb kdest ja see on taaskord meeleheitlik katse noomimise ja hellitamise abil panna
poiss valima nii-Oelda diget rada.

40) ,,Sul on nii karmid juuksed, sobrake, iitles ta siis ja vaatas poisile otsa. ,,Méletad sa,
kuidas ma Opetasin sind 60sel tuld vaatama? Jah... Ma usun, et sel aastal 1dheb meie elu palju
rahulikumalt. Eks?*

See deminutiiv on liigitatud ka hellitamise eesmirki kandvate keelendite alla (vt Hellitamine
nditelause 26), sest lihest kiiljest on see seda kindlasti, aga kontekstist 1dhtudes on deminutiivi taga
ka varjatud funktsioon, ehk siis taaskord mojutada ja meelitada Aarnet, et ta oleks hea poiss.

41) ,,Mul on hea meel, et juba niddal aega pole sa mu meelt kurvastanud. Sa v3id vahel olla
ka

hea poiss.*

Siin on taaskord tegemist tddi Idale iseloomuliku vottega, kus ta kasutab positiivset omadussona nii,

et see esmapilgul tundub hellitusena, aga kontekstis omandab keelend mdjutava funktsiooni.

79



Mure, hoolivuse v6i haletsuse viljendamine
Muret, hoolivust voi haletsust viljendasid hellitavad keelendid 6 juhul, ehk umbes 15% lausetes.
Kolmel juhul oli tegu omadussdnaga kallis (néitelause 42), iihel juhul omadussdnaga hea
(nditelause 43) ja kahel juhul elusolendit mérkiva nimisdonaga, millele on lisatud -ke liide
(nditelaused 44).

42) ,.... Uleeile dhtul kiiisime me Liigeri pool. Ega sa ei kahetse, kallis? Ma teadsin kogu
aeg, et koik on hdsti, ma teadsin, et sa oled tubli. Su pildid meeldisid ju Liigerile...
Selle lausungi mote on néidata kaaslasele oma muret ja hoolivust, aga seda muret voib vaadata ka
natuke egoistlikumana, kui ta esialgu tundub. Poiss on mures, ega tiidruk ei kahetse otsust kunstiga
tegelema hakata, samas kumab terve romaani konteksti arvestades 14bi ka Aarne mure selle pérast,
kas tema soov ja ndgemus tiidruku tulevikust ikka ldheb tiide.

43) ,,Sa hakkad kahetsema, et mind kohtasid, et mind tundma Oppisid. Sa oled tark, hea...
Aga mina... ,,
Siin on tegemist hellitusega, mille funktsioon on esmapilgul 6elda head — hellitada, aga kontekstist
lahtudes voib pohiliseks funktsiooniks pidada hoopiski haletsust, tdpsemalt enesehaletsust.

44) Ta tundis end poisikesena, kes on jérjest kiirenevale rongile hiipanud.
Selle hellitava keelendi funktsiooniks voib iildiselt pidada véiksuse nditamist, aga tipsem oleks see
liigitada mure ja haletsuse nditamise kategooriasse. Selle deminutiivi on autor kirjutanud
peategelase sisemonoloogi peatiikis, kus Aarne ldheb Opetajale oma kehvade hinnete iile aru andma.
Seega selles kontekstis voib selle deminutiivi eesmérgiks pidada iseenese vdiksemana naitamist ja

eneschaletsuse edasi andmist.

Ironiseerimine
Hellitavaid keelendeid, mille funktsiooniks oli ironiseerimine, leidsime analiilisi kdigus 4, ehk
umbes 10% lausetes. Kodik olid -ke liitega nimisdnad, mis viljendasid elus voi elutuid objekte.
45) Muide, iga korralik kultuuriinimene peab oma kohuseks avaldada isiklik arvamus sellise
armastuse kohta ja see teema veel kord liiiirilise rehakesega 14bi kobestada.

46) "Pean iitlema, et seal on jarjekord..."
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Viisakas, sobralik poordumine

Viisakuse ja sdbralikkuse edasi andmise funktsiooni tditvaid keelendeid leidsime kolmes lauses ehk

umbes 8% uuritud keelenditest. Kaks neist kuulus samal ajal ka poolehoidu néitavate keelendite

kategooriasse (vt Poolehoiu nditamine néitelause 33). Kdik olid eesnimed ja -ke voi -kene liitega.
47) ,,00, Maiakene, teil oli kindlasti igav... Me rddkisime rumalusi ja sattusime vist

hoogu...*
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Jareldused

Mati Undi romaanist “Hiivasti, kollane kass” leidsime 40 keelelist hellitust. Ligi 25% analiitisitud
sonadest/viljenditest olid hellitava funktsiooniga, kuid 70% neist kandsid samas veel mingit muud
tihendust. Uleoleku niitamist ja alandamist viljendavaid hellitusi leidsime umbes 23% analiiiisitud
keelenditest ja neist omakorda 22% kuulusid samaaegselt veel mdonda teise funktsioonide riihma.
Nii poolehoidu voi toetust, viiksuse rohutamist kui ka mdjutamist voi meelitamist andsid edasi 18%
keelenditest. Sealjuures kdigil poolehoidu voi toetust edasi andvatel hellitlustel oli lisaks veel moni
muu funktsioon. Mdjutamise vdi meelitamise lilesandega keelenditest 71% olid kasutusel vaid
mdjutamise ja meelitamise eesmérgil. Viiksust rohutavad hellitlused ei kuulunud samaaegselt
iihtegi teise riihma. Muretsemist, hoolitsust voi haletsuse viljendamist leidsime 15% uuritud
lausetest, neist pooltel keelenditel oli lisafunktsioon. Iroonilist suhtumist andsid edasi 10% uuritud
keelenditest ja 75% neist olid puhtalt ironiseeriva eesmirgiga. Sobralikkust voi viisakust véljendati
8% analiiiisitud lausetes, neist 33% olid ainult sobralikkust voi viisakust viljendavad keelendid.
Ligi 80% hellitlustest viitasid elusolenditele. Elututele olenditele vihjati peamiselt védiksuse
rohutamisel. Kdigist analiiiisitud keelenditest 75% olid ke- vdi kene-16puga. Kodige rohkem esines
omadussona kallis, nimisdnadest domineerisid ke- v0i kene-16pulised eesnimed.

Mati Undi teksti puhul hakkas silma, et hellitavad keelendid olid seotud karakteritega, ehk siis
deminutiive analiiiisides eristusid tegelaste iseloomud. Néiteks peategelase teksti tekkisid hellitlused
vaid tiitarlastega rddkides, aga tddi Ida kasutas hellitavat konepruuki védga palju Aarne
mdjutamiseks ja justkui passiiv-agressiivsel moel — deminutiivide abil said tema laused
mitmetidhenduslikuks. Huvitav oli, et kdik véiksust rohutavad keelend olid ke- voi kene-16puga ja
esinesid jutustavas tekstis, mitte otsekones, ja viitasid taustal olevale. Samuti véérib dramérkimist,
et hellitava funktsiooniga keelenditest olid ke- vOi kene-lopuga vaid 3 keelendit 10st ja neist
omakorda vaid tiks ei kandnud lisaks hellitamisel veel monda lisafunktsiooni. Siit voib jareldada, et
klassikalises mottes deminutiive kasutati tegelikult pigem hoopis teistel eesmérkidel kui
hellitamiseks ja -ke ning -kene 16pul vaib tihti olla ka negatiivne varjund, sest néiteks kdik iroonilist
suhtumist, tleolekut véljendavad ja ka mdjutamise vOi meelitamise funktsiooniga keelendid
16ppesid kdik ke- voi kene-liitega. Hellitamiseks kasutati pigem omadussonu, kdige rohkem sdna
kallis.

Kokkuvote

82



Mati Undi romaanis ,Hiivasti, kollane kass* (1963) ning Mudlumi ,,Umberjutustajas* (2017) ja
Ville Oengo ,,Vabaduse saares* (2017) on hellitavate keelendite funktsioonid seega véga
mitmekesised: hellitusi kasutatakse Ornus- ja soprusavaldustest kuni solvamiseni vélja. Kui Undi
teksti keeleliste hellituste seas on suurim osakaal — ligi neljandik kdigist analiilisitud keelenditest —
siiski hellitamisel traditsioonilises mottes ehk olukordades, kus tahetakse (enamasti ldhedase
inimese vastu) hell olla, siis Mudlumi ,,Umberjutustajas“ ja Ville Oengo , Vabaduse saares“
domineerib hoopis hellitavate keelendite kasutamine ironiseerimise eesmairgil, mida on samuti
neljandik kogu materjalist. 2017. aasta teostes pilgatakse armutult, kasutades viljendeid kallis,
armas, kullake, tibu jms ehk sdnu, mida harilikult ollakse harjunud pigem Ornade tunnetega
seostama. Teeme analiiiisis vahet iroonial ja iileoleval suhtumisel, kuigi iroonia iseenesest eeldab ka
vihemalt viikest iileolekutunnet ja vastupidi — iileolev suhtumine véljendub sageli irooniana. Meie
analiilisis eristab {ileolevat suhtumist irooniast koneleja selge taotlus just oma (tajutud) kdrgemat
positsiooni rohutada. Kaasinimes(t)e alavdiristamiseks kasutatavaid hellitavaid keelendeid on nii
Undi tekstis kui kahes hilisemas tekstis vordlemisi palju. Uleolekut antakse edasi sellises
funktsioonis kinnistunud véljendite lollike, ullike ja vennike abil, aga esindatud on ka néiteks tibu,
kallike ja isikunimedest moodustatud ke(ne)-tuletised. Umbes viiendik iga analiiiisitud teksti
hellitavatest keelenditest véljendab fiilisilist vdiksust ning enamasti on need elututele objektidele
viitamiseks kasutatud sdonad — elusolendeid tdhistavatel véljenditel on alati juures subjektiivne
hinnang, miski, mis véljendab koneleja hoiakut viidatava suhtes.

Kdigis analiiiisitud tekstides domineerivad sonade armas ja kallis erinevad vormid ning neid leidub
nii hellitamiseks, ironiseerimiseks, lileoleva suhtumise véljendamiseks, meelitamiseks, mure ja
hoole viljendamiseks kui ka viisakaks poordumiseks kasutatavate viljendite seas. Kahe erineva
perioodi tekstide iiks selge erinevusi oli, et kui 2017. aastal ilmunud teostes kasutati palju linnu- ja
tibu- teemalisi hellitusi, siis 1963. aasta tekstis ei esinenud neid iildse. Vormilise poole pealt olid
koigis tekstides (2017. aasta omades selgelt iile poole, Undi tekstis 75%) iilekaalus

ke(ne)-deminutiivid, mida esines enam-vdhem {ihesuguse sagedusega koigis tdhendusriihmades.

hellitava keelendi kasutuseesmérk osakaal
fiiisilise vdiksuse viljendamine 8,4%
iroonia 6,7%
hellitus 4,9%
uleolev suhtumine 3,1%
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mojutamine/meelitamine 1,4,%
viisakas poordumine 7,9%
mure, hoolitsus 7,9%
poolehoiu nditamine 6,1%
noomituse pehmendus 1,8%
pahakspanu 1,8%
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